Godri Irén
Etnikai vagy gazdasagi migracio?

Az erdélyi magyarok kivandorlasat
meghatdrozé tényez6k az ezredforduldn

A kelet é kizép-eurdpai rendszervdlidsok nemcsak az érinterr orszdgok politikai és gazdasdgi
szerkezetét rajzoltdk dt, de az addig elfojtort migrdcids folyamatok kibontakozdsd is eredményeziték.
A hatdrok dtjdrhatdsdgaval ugyanakkor a migrdcids modellek sokfélesége alakuls ki és a kelet-nyugar
irdnyii migrdcié mdr nem jelenti a visszatérés lehetdsége nélkiili rdvozdst a sziildfoldrél. Milyen
tdrsadalmi, gazdasdgi, politikai feltételek és egyéni motivicidk dsszefondddsa eredményezi és milyen
tényezdk miikidtetik napjainkban e migrdcios folyamaror? Valéban tekinthetd-e az orszdghatdrok
10bb mint nyolcvan évvel ezeldtti eltoléddsa, az vin. ,virtudlis migrdcié” a jelenbeli folyamatok
gyokerének? Valoban sorolhatd-e — és ha igen, mely vonatkozdsair tekintve — az tin. etnikai migrdcid
kategoridjdba e kivindorlds? Vagy csupdn a célorszdg vdlasztdsdban van szerepe az etnicitdsnak, de
a [ mozgatdrugdk gazdasdgi természetiiek? — teszi fel a kérdéseker a szerzd, aki szocioldgus, egyetemi
tanulmdnyait Kolozsvdron végezte, jelenleg pedig a Kozponti Statisztikai Hivatal munkatdrsa.

A kelet és kozép-eurdpai rendszerviltdsok nemcsak az érintett orszdgok politikai és gaz-
dasdgi szerkezetét rajzoltdk 4t, de az addig elfojtott migracids folyamatok kibontakozdsat is
eredményezték. A hatdrok 4tjirhatésigival ugyanakkor a migriciés modellek sokfélesége
alakult ki, és a kelet-nyugat irdnyd migrdcié mdr nem jelent visszatérés lehetésége nélkiili
tdvozdst a sziiléfoldrél.

Az erdélyi magyarsig 1980-as évek végén elkezd8dott kivandorldsa' Magyarorszdgra — bér
a kezdeti nagysdgrendjéhez képest sokkal jelentéktelenebb mértékben — a 90-es években is
folyamatos volt, és az évezred végén Gjra hangstlyosabbd vélt. Nemcsak a bevdndorldk szimdban
tapasztalhaté névekedés 1999-t8l, hanem a huzamos és ideiglenes tartézkoddsi engedélyt
kérelmez8k szdmdban, valamint a kiadott munkavillaldsi engedélyek szdimdban is*. A 2001-es
kedvezménytorvény, majd a 2002-es romdniai népszdmlédlds eredményei, valamint Magyarorszdg
kiiszobon 4116 unids csatlakozdsa tjra a figyelem fékuszdba vontik a jelenséget. Kérdives kutatds
késziilt a kedvezménytorvény munkaerd-piaci és migrdciés kovetkezményeinek feltdrdsira
(Iasd: Orkény, 2003), és tobb tanulmdny foglalkozott a kivindorldsnak a romdniai magyarsdg
létszdmalakuldsdban jétszott szerepével (1dsd: Horvith, 2002a; Veres, 2002a, 2002b).

1. E tanulmdny csupdn a jelenkori kivdndorldssal foglalkozik, nem célja a kordbbi kivdndorldsi hullimok
bemutatdsa.

2. Csupdn a ndvekedés nagysdgrendjének érzékeltetése végett: 1998-ban 5504 romdniai bevdndorlé érkezett
Magyarorszdgra, mig 2001-ben 10091; 1998-ban a romé4n dllampolgdrok részére kiadott munkaviallaldsi engedélyek
szdma: 11862, 2002-ben — folyamatos névekedés mellett — mar 30497.
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A nemzetkézi migriciés folyamatok rendszerében a kisebbségben él6 magyarok Magyaror-
szdgra irdnyulé migricidja’ sajdtos helyet foglal el, és ahhoz, hogy megértsiik e migrécié termé-
szetét és okait, a tdrsadalmi, gazdasdgi és politikai kériilmények mellett szémos kulturdlis és
torténelmi szempontot is figyelembe kell venniink. Az tn. fogadé és kibocsdté népesség ebben
az esetben ugyanahhoz a nemzethez tartozik, és a vindorlék — legaldbbis nyelvi és kulturélis
szempontbdl — nem egy idegen orszdgba, hanem tobbnyire a sajdt hazdjuknak tekintett an.
anyaorszdgba ,vdndorolnak ki”. Ilyen szempontbdl tehdt szimukra a migrdcié nem a fogadé
tarsadalmon beliili kisebbségi stdtust eredményezi (mint dltaldban a nemzetkdzi vindorlds), ha-
nem a sziil6f6ldon megtapasztalt kisebbségi statusbdl valé kilépést. Ennek kévetkeztében ez a
fajta migrécid, bar orszdghatdrok dtlépésével valésul meg, sok szempontbdl mégis kiilonbozik a
nemzetkozi vandorlds jelenségétdl: valahol a belfoldi- és nemzetkozi migracié kozott helyezhetd
el, sajtos értelmezési keretben, amely figyelembe veszi a kozos torténelmi gydkerek, az etnikai
identitds, a nyelvi azonossdg és kulturdlis kozelség szerepét az egész folyamatban.

A Roménidbdl Magyarorszdgra irdnyul6 vandorldst a kdzép-kelet-eurépai migriciéval foglal-
kozé kiilfoldi szerzdk dltalédban az etnikai migracié kategéridjéba soroljak (lisd: Giorgi et al.,
1992; Fassmann—Miinz, 1995; Brubaker, 1998; Okdlski, 1998) —hasonl6éan a kelet-eurépai orszé-
gokban ¢18 németek Németorszdgba, a volt Szovjetunidbeli zsidok Izraelbe térténd kivindorld-
sahoz. Hivatkoznak a nemzeti 8sszetartozds szerepére, a kozds anyanyelvnek és nemzetiségnek,
mint migrciét megkdnnyitd kulturdlis tékének a szerepére, a kibocsdté orszdgon beliili etni-
kai konfliktusok, illetve kisebbségpolitika taszit6 szerepére, de az értelmezés f6 meghatdrozéja,
hogy e bevdndorlék zomében magyar nemzetiségliek, s vindorldsukat ,ennek alapjén etnikai
szempontok dltal determindlt vindorldsnak, ernikai migrdcionak tekinthetjuk” (Hdrs, 2001).

A bevandorldk kiilonb6z8 csoportjai korében késziilt empirikus — kérddives vagy interjis

— vizsgélatokbdl ugyanakkor a folyamat gazdasdgi meghatdrozottsdgdra is fény deriil.* Az egyé-
ni motivdcidk szintjén tobbnyire 6sszefonddtak a kisebbségi 1étbdl fakadé hétranyok, sérelmek
(mint az etnicitds taszité elemei) és az dltalinos romdniai életfeltételek, a megélhetési nehézsé-
gek, a gazdasdgi helyzet kildtdstalansdga. A romdniai magyarok kivindorldsdnak etnikai vonat-
kozésait is taglalé kozelmultbeli tanulmdny arra utal, hogy ,a kisebbségi sérelmi megkozelitést
kikeriilve” kell figyelembe venni etnicitds magyardzé szerepét, ugyanakkor bizonyos tipusu el-
mozduldsok magyardzatéban ez csak mdsodlagos jelentdségli a gazdasigi tényezdkhoz képest.
(Horvdth, 2002b).

Milyen tdrsadalmi, gazdasdgi, politikai feltételek és egyéni motivdciok dsszefondddsa eredmé-
nyezi, és milyen tényez8k miikddtetik napjainkban e migracids folyamatot? Valéban tekinthe-
t6-e az orszdghatdrok t6bb mint nyolcvan évvel ezelétti eltoléddsa, az n. ,virtudlis migrdcié”
(16th, 2003) a jelenbeli folyamatok gydkerének? Valéban sorolhaté-e — és ha igen, mely vonat-
kozésait tekintve —az Gin. etnikai migrdci6 kategéridjéba e kivindorlds? Vagy csupdn a célorszdg
valasztdsiban van szerepe az etnicitdsnak, de a f6 mozgatérugék gazdasdgi természettiek?

3. A 90-es évek sordn az erdélyi mellett a vajdasdgi és kdrpdtaljai magyarsdg korében is szimottevd volt a Magya-
rorszdgra valé kivindorlds (ardnyait tekintve az utébbiak esetében volt a legjelentdsebb). A felvidéki magyarok Ma-
gyarorszdgra vindorldsa — feltehet8en Szlovékia gazdasdgi helyzete és a migrdcids hdlézatok hidnya kovetkeztében
— napjainkban is elenyész8.

4. Lisd: Az ,Erdély” vizsgdlat zdréjelentése, 1989; T6th 1997; Godri 1998.

38



Godri Irén: Etnikai vagy gazdasdgi migrécié?

A fenti kérdésekre keresve a vélaszt jelen tanulmdny az elemzett migrécids folyamat értelme-
zésének néhdny szempontjit emeli ki, majd a Magyarorszdgon 2001-ben bevdndorléi statust
kapott személyek korében késziilt kérddives vizsgalat® eredményei alapjén mutatja be a bevin-
dorlék néhdny szocio-demogréfiai jellemzdjét, elmozduldsuk céljdt és motivécidit, tovabba a
bevdndorldk kiilonbozé tipusait.

SZEMPONTOK A MIGRACIOS FOLYAMAT OKAINAK ERTELMEZESEHEZ

Bér ahdny kivdndorlds, annyi hozzd vezetd személyes élethelyzet és motivdcié (és tobb okbdl
is nagyon nehéz utélag pontosan rekonstrudlni ezeket), valamennyi migrdcié mégott megtaldl-
hat6k dltaldnos okok: a kivindorldst elémozdité térsadalmi, politikai és gazdasdgi feltételek is.
Eppen ezért a folyamat vizsgdlatdban mind a tdrsadalom (kbzosség) szintjén, mind az egyéni
szinten haté tényezéket figyelembe kell venni: a makroszintt megkozelités a strukturdlis okok
elemzésével, a mikroszintl pedig az egyéni dontések megértésével probal kozelebb keriilni a je-
lenség magyardzatdhoz. A kettd kozott elhelyezhetd un. kozépszintl megkozelités a kapcesolat-
halézatok szerepét helyezi el6térbe, ravildgitva arra, hogy a migrcidban résztvevék tdrsadalmi
halézataibdl felépiild mikroszerkezet tartja miikodésben hosszitdvon a migrciét. Ennek kovet-
keztében a migracié elinduldsa egy régiébdl tébbnyire azzal jir, hogy egy id6 utdn a folyamat
onfenntartévd vélik: fennmarad akkor is, amikor az eredeti oksdgi tényezék mdr nem 4llnak
fenn (Massey et al, 2001). Eppen ezért mdsfajta (t5bbnyire gazdasdgi természet(i) okokra vezet-
hetd vissza a migrécié meginduldsa, és megint csak mdsokra (f6ként a kapcsolathdldk feldl meg-
kozelithetdkre) a fennmaraddsa, azaz a folyamatos népességdramldsok.

Az 1980-as évekbeli romdniai kériilmények (a diktatérikus politikai rendszer, a magyarokat
szdmos vonatkozdsban egyre hdtrdnyosabban érintd kisebbségpolitika, a novekvd gazdasdgi vél-
sdg) kovetkeztében a romdniai kivindorlds elkezd8désének hdtterében a politikai és gazdasdgi
szempontbdl egyardnt kildtdstalan romdniai helyzet 4llt, ugyanakkor a magyarok esetében az
etnikai diszkrimindcid is szerepelt az évtized végén menekiiltek® migréciés dontésének inditékai
kozt (ldsd: Az ., Erdély” vizsgdlar zdrdjelentése, 1989, TARK]I). A rendszervaltds uténi elsd évek-
ben kivindorléknal sok esetben a taszité okok gyokerei visszanyultak a kordbbi évek térsadal-
mi-politikai koriilményeihez, ugyanakkor sokak szdmdra a régen tervezgetett lépés megtételére
nyilt lehet8ség a hatdrok megnyitdsaval.

Az 1990-es évek mind Magyarorszdg, mind Romdnia szimdra szdmos valtozdst hoztak poli-
tikai és gazdasdgi téren egyardnt. A piacgazdasdgra valé dttérés azonban nem egyforma titem-
ben zajlott a két orszdgban. Mig Magyarorszdg a rendszervaltdst kovetd évtizedben viszonylag
jelentds gazdasdgi fejlddést ért el, Romdnidban a gazdasdgi szerkezetdtalakitds nem volt sikeres,
és az évezred végére — miutdn a gazdasdg belsd tartalékai kimeriiltek — jelentds pénziigyi és szo-
cidlis fesziiltségek kertiltek felszinre. A gazdasdgi helyzet tekintetében (az egy fére es§ GDP-t,
az infldciét, a béreket és a munkanélkiiliséget véve figyelembe) jelentds szakadék mutatkozott
Romadnia és Magyarorszdg kozott. E gazdasdgi kiilonbségek — illetve a mogottiik 1év6 és az egyén

5. A vizsgélat az NKFP 5/0084/2002 sz. A magyarorszdgi bevindorlds okai és kovetkezményei c. kutatdsi projekt
keretében késziilt.

6. A hivatalos kivindorlds korldtozdsa miatt 1988-89-ben megjelentek a Magyarorszdgon menekiilt stdcusért folya-
modé romdniai ,turistdk”, és az illegdlis hatdrdtkelések is egyre gyakoribbd véltak.
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szintjén érzékelhetd bér- és életszinvonalbeli kiilonbségek, valamint egyes csoportok esetében
a munkanélkiiliség, a szegénység és a kildtdstalansig — minden bizonnyal hozzdjérultak ahhoz,
hogy a migrdci6 az 1988-1991 kozotti nagy kivandorldsi hullimot kdvet8en is folytatédott.

Azonban mig a gazdasigi nehézségek Romdnia egészét sujtottdk, a Magyarorszdgra irdnyu-
16 migracié alanyai (leszimitva az 1988-1989-ben érkezd nagyobb szimd romdn nemzetiség
menekiiltet) elsésorban magyar nemzetiséglieck voltak’. A 90-es években — a kiilonb6z6 vizsgd-
latok tandsdga szerint — a bevandorlék 90-95%-a volt magyar nemzetiség(i, a munkavallaldsi
engedélyt szerz8 romdn dllampolgdroknak pedig mintegy 80-90%-a. Nyilvdnval6 tehdt, hogy
az etnikai elem is fontos szerepet jétszik e migraciés folyamatban.

Az etnicitds szerepe tobbféle médon is megnyilvanul. Egyfeldl adott a foldrajzilag kizel fekvé,
gazdasdgi szempontbdl jobb helyzetben 1évé ,,anyaorszdg” nyelvi és kulturdlis vonzdsa. Hisz ta-
gadhatatlan, hogy e migricidban a nyelvi, kulturdlis azonossdg jelentSs szimbolikus tdkér jelent,
amely csokkenti a migracié és az integracié koltségeit. Ez abban is megmutatkozik, hogy a fo-
gadé tdrsadalom munkaerdpiacdn, valamint egyéb — behatdrolt® — strukedrdin beliil az azonos
nemzetiség kiilonbozd elénydkké konvertdlhato.

A torténelmi kapcsolatok és kulturdlis kotédések — az etnikai és tdrsadalmi hélok mellett

— Eurdpa-szerte a migrdcié fontos katalizdtorai, ezek dltal ugyanis un. ,privilegizdlt migraciés
kapcsolatok alakultak ki az egyes szdrmazdsi és célorszdgok kozott” (Miinz, 1998). Magyaror-
szdg és a hatdron tali régiok kozotti torténelmi és kulturdlis kotédés évtizedek 6ta az ,,anyaor-
szdg” és ,hatdron tdli kisebbség” viszonyban fejezddik ki. Ez egyrészt azzal jir, hogy a nyelvi
és kulturdlis azonossdg mellett az erdélyi magyarok szimdra Magyarorszdg szimos — gazdasigi,
kulturélis, életmédbeli stb. — vonatkozdsban viszonyitdsi alapként, modellként jelenik meg’. Az
1989-es valtozdsok utdn a kapcsolatok megélénkiilése és a kapesolattartdsi formdk és csatorndk
sokfélesége kovetkeztében a Magyarorszdghoz valé egyéni (dontden személyes vagy csalddi) iga-
zoddsi stratégidk elétérbe keriiltek' (Bird, 2002). Ez pedig gyakran valt a kiilonbozé migricids
cselekvések sztonzdjévé.

Misrészt a tdrsadalmi mobilitds lehetdségei a magyarok szimdra Romdnidban — féleg a mun-
kaerdpiac bizonyos szegmenseiben — napjainkban is korldtozottak. Ezért az ,,6sszmagyar” nem-
zetet egy egységes szimbolikus térben elhelyezd nemzettudat a ,,centrum” irdnyédba t6rténd fold-
rajzi elmozduldst sok esetben mint a tdrsadalmi mobilitds lehetséges csatorndjat jeleniti meg. Az

sugyanazon nemzethez tartozds” tudata dltal tdpldlt anyaorszdg-kép kovetkeztében a Magyaror-
szdgra vandorlok elmozduldsukat tobbnyire nem tekintik migrdciénak, hanem — interjik tand-
sdga szerint — a sziil6foldrdl a hazdba torténd dttelepedésként fogalmazzdk meg."!

Az etnicitds szerepe ugyanakkor abban is megnyilvdnul, hogy az etnikai hovatartozds egyben
jelent8s kapcsolati tékét is jelent a migransok szdmdra. A torténelmi hdttér, az azonos nemzetiség

7. A romdn nemzetiséglick korében is volt kivindorlds, 4m a célorszdgot szimukra elsdsorban az Egyesiilt Allamok,
Németorszdg, Kanada és Olaszorszdg jelentette.

8. Brubaker (1998) rdmutat arra, hogy a Magyarorszdgra vindorlé hatdron tdli magyarok esetében a nemzetiség
nem jelent olyan magdtdl értetédden dllampolgdrsdggd konvertdlhaté tékét, mint példdul a kiilonbozd kelet-eurd-
pai orszdgokbdl Németorszdgba vindorlé németek esetében.

9. Taldn leginkdbb a tudomdnyos életben tapasztalhaté az anyaorszdg referencia-jellege, ami a romdniai magyar
tudomdnyossdg tobb évtizedes visszaszoritdsdnak eredménye.

10. A hivatkozott szerzd utal ezen igazoddsi stratégidk ,modernizdciés esélyt” jelentd szerepére.

11. A szil6fold és haza fogalmak kiilénvéldsa természetesen lehet a migrdcié kovetkeztében — mintegy onigazolds-
képpen — kialakult konstrukeié.
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és anyanyelv kovetkeztében mér az elsé nagyobb volumen(i migréciés mozgdsok meginduldsa
eldtt jelentds hatdrokon dtnyuld kapcsolathdlézatok jellemezték a romdniai magyar kozosségek
és az anyaorszdg viszonyidt. Ezeknek fontos szerepiik volt a — f6ként politikai és gazdasigi okok
dltal motivélt — migrdciés hullim elinduldsiban. A kezdeti nagy volumenti migréciés hullim
nyomdn — valamint a rendszervéltdsokat kovetd szabadabb dtutazdsok kovetkeztében is — to-
vébb strlisodiek e kapcsolathdlézatok (most mar az 4ctelepiiltek és az otthonmaradrak kozéee
is), és ez megkonnyitette a tovabbi dttelepiiléseket. Osszefoglalva elmondhaté tehit, hogy az
etnicitds mint fontos kapcsolati és kulturdlis t6ke jelenik meg a vizsgalt migrdciés folyamatban,
és ezdltal migrdciét osztonzd, illetve szabélyozd szerepe van (ldsd: Brubaker, 1998).

Az etnicitds taszitd tényezbként is jelen lehet egy kisebbség kivdndorldsdban: a sziil6f5ldon meg-
tapasztalt etnikai diszkrimindcié, etnikai konfliktusok, illetve fesziiltségek mind olyan ténye-
28k, amelyek novelik a kivdndorldsi szdindék kialakuldsdnak esélyét. A kiilonb6z8 nacionalista
megnyilvinuldsok a tobbségi tdrsadalom részérdl — akdr a politikai szférdban, akdr a mindenna-
pi életben — fontos szerepet jatszanak az idegenség-érzet, a bizonytalan jovékép és a kisebbségi
létet elutasité mentalitds kialakuldsiban. A romdniai magyarsdg esetében — bdr az 1990 mdrci-
usdban Marosvdsdrhelyen tortént eseményekhez hasonld stlyos konfliktus nem fordule tobbé
el —a rendszervaltds utdn is szimos példdja volt (még ha gyakran burkolt formdban is) az etni-
kai gyokert fesziiltségeknek. T6bb olyan eseménye volt az elmult éveknek'?, amelyek tizenete
a magyar kisebbség szdmdra a magyar identitds fenyegetettségét, vagy legaldbbis nem teljesen
szabad és természetes megélését jelentette.

Mindezek a sajdtossdgok nem hagyhaték figyelmen kiviil az elemzett migracids folyamat oka-
inak vizsgdlatakor. Azonban az is [ényeges kérdés, hogy maguk a vindorlék hogyan itélik meg:
milyen motivécidk jdtszottak szerepet a dontésiikben, a gazdasdgi vagy az etnikai szempontok
az elsédlegesek és milyen cél, illetve szdndék vezérelte Gtnak induldsukat?

A BEVANDORLOK NEHANY JELLEMZOJE

Miel8tt a bevdndorlok motivécidit, céljait bemutatndnk, vizsgdljuk meg roviden, milyen 6ssze-
tételti volt a Romdnidbdl érkezd és 2001-ben Magyarorszdgon bevandorldi statust szerz8k cso-
portja.”* Minddssze néhdny fontosabb — a folyamat f6bb sajdtossdgait tiikr6z8 és a motivécidk
jobb megértéséhez fontosnak vélt — jellemz8t emeliink ki.

A Rominidbél érkezd bevandorldk 95%-a vallotta magdt magyar nemzetiségtinek, a fennma-
rad6 5%-ot inkdbb német és kisebb mértékben romdn nemzetiségiick alkottdk." A tovébbiak-
ban elemzésiinkben @ magyar nemzetiségiick csoportjdt vizsgdljuk.

12. Lisd példdul a kézelmultban az aradi Szabadsdg-szobor feldllitdsa koriil zajlé konfliktust.

13. A vizsgdlat a kornyez orszdgokbdl érkezd bevindorl6k 18 év feletti csoportjdra terjedt ki. A minta a szdrmazi-
si orszdg mellett nem, korcsoport, csalddi dllapot és Magyarorszdgon beliili régidk szerint is reprezentativ volt. A
Romdnidbdl szdrmazdk elemszdma a mintdban 721 6.

14. Ez az elsé valasz alapjdn kapott megoszlds. Mivel nem akartuk kizdrni a kett8s identitds létezésének lehet8ségét,
a megkérdezettek egy mdsodik nemzetiséget is megnevezhettek, ez azonban Iényeges véltozdst nem hozott: a meg-
kérdezettek 94%-a ,csak magyar” nemzetiségli és minddssze 2,2%-ot tesz ki a kettds identitdstiak csoportja.
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A nemek ardnyit tekintve Ssszességében jelentds néi tobblet (58%) jellemezte a vizsgélt csopor-
tot, amely az egyes korcsoportokon beliil még kiemelkedébb volt: a 18-24 éveseknél, valamint
az 55-64 éveseknél kétharmados volt a ndk ardnya.

A bevandorlék korcsoporrok szerinti megoszldséban (1. dbra) a vizsgdlt migrdciés folyamat
egyik fontos jelensége titkrozddik. A fiatalabb korcsoportok (f6ként 25-34 év kozottiek) kiugrd-
an magas ardnya mellett, jelentds a 60 év felettiek ardnya is (leginkdbb a 60-64 év kozotti néké),
viszont a kozépkortak kevesen vannak. (A minta dtlagéletkora 41,5 év.)

25

M férfi

20 - O né

0 ,
18-24 25-29 30-34 35-39 40-44 45-49 50-54 55-59 60-64 65-69 70-74 75-X
Korcsoport (év)

1. dbra. A 2001-ben Magyarorszdgon bevdndorl stdtust szerzék korcsoportos megoszldsa nemek szerint.

A megoszlds jol tiikrozi a kivandorlds korspecifikus jellegét: a fiatalok magas ardnya azt is jelen-
ti, hogy a kivindorlds nem csupdn kozvetleniil csdkkenti a népességszdmot a kibocsdtd kozosség-
ben, hanem kozvetetten — a természetes szaporulat csokkenése ltal — is hat a népességfogydsra.
Ugyanakkor a fiatalok magasan kiugré hullimhegye mellett van egy kisebb, 4m jél kirajzolédé
miésodik hullimhegy is: az id8sebb korosztilyokndl, amely a n8k esetében hangstlyosabb. Ez
azt jelzi, hogy a pdlyakezdd (illetve palydjuk elején 1év8), vagy tanulmdnyaikat folytaté fiatalok
mellett a nyugdijba 1ép8knél is gyakori a migrdcié.

A bevandorl6k gazdasdgi aktivitds szerinti megoszldsa a migrdciét megel6z8 idészakban meg-
erdsiti a fentieket, ugyanis a megkérdezettek t6bb mint egynegyede (26,5%) mdr akkor nyug-
dijas volt.”

A bevindorl6k kordsszetételének iddsodését és a nyugdijasok ardnydnak novekedését a 90-es
évek elején érkezdk osszetételéhez viszonyitva a magyarorszdgi bevandorldsi statisztikdk is titk-
rozik.'* Mindez arra utal, hogy az 1990 kériili nagy bevdndorldsi hullim kévetkeztében napja-
inkban az Un. szekunder migrdcié egyik sajitos formdja tapasztalhaté: a kordbban dttelepedett

15. Ezzel szemben egy kordbbi vizsgdlatban (T6th, 1997) az 1993-ban Magyarorszigon dllampolgarsigi kérelmet
benytjté romdn dllampolgdrok (97%-ban magyar nemzetiségliek) korében mindéssze 5,3% volt a nyugdijasok
ardnya.

16. Lasd errdl részletesebben: Godri, 2004.
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gyermekiek utdn kolt6z8 nyugdijas sziil6k migréciéja. Ezt, mint a késébbiekben ldtni fogjuk, a
bevindorlds motivécidinak, valamint a bevandorlék migriciés mintdt kozvetitd kapcsolatainak
vizsgélata is alitdmasztja.

A bevandorl6k iskolai végzertség szerinti megoszldsabdl (1. tabldzat) lithatd, hogy nem alapta-
lanok az értelmiségiek nagyobb foku elvindorldsit megfogalmazé aggodalmak. A megkérdezet-
tek egynegyede rendelkezett felséfoka — 8,8%-uk féiskolai, 16,4%-uk egyetemi — végzettséggel.
Am bizonyos csoportokon beliil még ennél is magasabb a képzettek ardnya, féleg ami az egyete-
mi végzettséget illeti: a férfiak 22%-dnak volt legaldbb egyetemi végzettsége'” (szemben a nék
12,4%-o0s ardnydval), és a 35 év alattiak egyotodének (szemben az 55 év felettiek 8,7%-val). A
nemek kozotti eltérés e tekintetben tehdt a korcsoportos megoszlds kiilonbségeibél is adédik.

) Nem Korcsoport (év) )
Iskolai végzettség Egyiitt
férfi né -34 35-54 55-
Alapfoku 7,7 18,1 7,0 12,6 27,2 13,7
Szakmunkdsiskola 30,2 21,6 22,7 26,1 29,2 25,2
Erettségi 30,5 39,6 41,5 34,6 26,2 35,9
Féiskola 9,5 8,3 8,3 10,2 8,7 8,8
Egyetem 19,6 11,1 18,3 15,7 7,2 14,6
Egyetem utdni képzés 2,5 1,3 2,2 0,8 1,5 1,8

1. tdbldzar. A 2001-ben Magyarorszdgon bevdndorlé stdtust szerzdk iskolai végzertsége nemek és korcsoportok szerint.

A legmagasabb a fels6foku végzettséglick ardnya a 25-29 éves korcsoportban: tobb mint egy-
harmaduk rendelkezett felséfokt (29%-uk egyetemi, 6%-uk pedig féiskolai) végzettséggel. Ez-
zel szemben az idésebb korcsoportokra az alacsonyabb végzettség jellemzd: az 55 év felettiek
27,2%-dnak csak alapfoku végzettsége volt.

Egy miésik szempont, amely szerint érdemes a bevindorlék megoszldsdt megvizsgélni: a kibo-
csdrd megyék. Hiszen tudjuk, hogy az erdélyi magyarsdg teriileti megoszldsa nem egyenletes, és
az egyes régiok kozotti gazdasdgi fejlettségbeli kiilonbségek meghatdrozéak lehetnek mind az
egyéni lehetdségek (pl. munkahelytaldlds), mind a gazdasdgi helyzet és jovébeli kildtdsok meg-
itélésében. Ugyanakkor az etnikailag homogén kézegben mdsképpen értelmezddik a kisebbség-
tobbség viszony, masképpen jelennek meg az etnikai fesziiltségek és egyaltaldn a kisebbségi lét
megélése: a sziil6f6ldhoz, illetve anyaorszdghoz fiz8d6 viszony is mdsmilyen lehet, mint az etni-
kailag heterogén kornyezetben vagy a szérvdnyban. Mindez az elvindorlds alakuldsdt, valamint
az elvdndorldsi szdindék mogott hiiz6dé etnikai alap motivdcidkat is meghatdrozhatja.

Osszehasonlitva a Magyarorszagon 2001-ben bevindorlé stitust szerz8 magyar nemzetisé-
gli romdn dllampolgdrok kibocsité megyék szerinti megoszldsit az erdélyi magyarsig megyék
szerinti megoszldsdval (2. dbra) azt tapasztaljuk, hogy hdrom megyébdl érkeztek lényegesen na-
gyobb ardnyban a bevindorlék: Kolozs, Bihar és Maros megyékbdl.'®

17. Egyetem utdni fokozattal 2,5%-uk rendelkezett.

18. Bér ez a megoszlds csupdn egyetlen évben bevdndorléi statust szerz8k szdrmazdsi helyét tiikrézi, érdemes meg-
jegyezni, hogy az emlitett hirom megyében volt abszoltt szimban a legnagyobb a magyarok fogydsa az utébbi két
népszdmlélds kozore.
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A magyarok
megyén beluli
aranya (%)

M 50,1-100
Besztercé:Naszod M 30,1 -50
H11,1-30
O7z1-1
1-7

Hargita

A 2001-ben bevandorlé statust szerz6k megoszlasa
a kibocsato megyék szerint

A romaniai magyarok teriileti megoszlasa
(Népszamlalas, 2002)

2. dbra. Az erdélyi magyarsdg és a Magyarorszdgon 2001-ben bevdandorls stdtust megszerzdk teriileti megoszldsa.

A fenti dbra azt is tiikrozi, hogy mind a szérvdnynak tekintett dél-erdélyi megyékbdl (ahol a
magyarok megyén beliili ardnya 11% alatt van), mind a tdbbségben magyarok dltal lakott két
megyébdl (Hargita és Kovdszna) kisebb ardnyban keriiltek ki bevandorlék, mint amilyen ardny-
ban a Romdnidn beliili megoszldsuk alapjén képviselve vannak.

Ennek magyardzata feltehetden abban keresendd, hogy a szérvédnyban élék korében a migra-
ciés minta kevésbé elterjedt, az itt él6k jobban integralédtak a romdniai romdn tdrsadalomba,
és taldn kevésbé jelent szdimukra viszonyitdsi alapot a magyarorszdgi magyar tdrsadalom. Ezek
természetesen hipotézisek, amelyek igazoldsdra az itt él6 magyarok korében végzendd tovabbi
vizsgalatokra lenne sziikség. Abban, hogy az in. tombmagyarsigbdl ugyancsak mérsékeltebb
az elvdndorlds, tobb ok is szerepet jdtszik. Egyrészt a homogén etnikai kornyezet megtartd ere-
je nagyobb, erre a migrdcids potencidl-vizsgilatok is rimutattak (Simonovits, 2003), masrészt
azt a tényt is figyelembe kell venni, hogy a két emlitett megyében els6sorban a magyarorszdgi
vendégmunka az elterjedt migracids stratégia (1dsd: Bodd, 1996).

A migrdci6 eldtti lakohely zelepiiléstipusdr tekintve, megallapithatd, hogy a bevindorl6k tobbsé-
ge (mintegy 80%-a) vdrosi kozegbdl érkezett, és 68%-uk vdrosi kdzegben is nevelkedett”, mig
a2002-es népszdmlilds szerint a romdniai magyarok 55%-a ¢l urbdnus kézegben. Ez nyilvén a
kisebb telepiilések zdrtabb, tradiciondlisabb kozosségeinek ,,megtarté erejét” is jelzi*’, szemben
a nagyobb vérosok személytelenebb kozegével, amely a hagyomdnyos értékrend fellazuldsit, a
fogyasztdsorientdlt életmddot ,tdmogatja” és ezdltal egy gyokértelenebb létet és elengedSbb
kozeget jelent. Ugyanakkor a vdrosi kérnyezetben él6k nagyobb valészin(iséggel rendelkeznek

19. A falun nevelkeddk esetében orszdgon beliili migrécié elézte meg a kivandorldst: 45%-uk koltozott el a sziiléfa-
lujibél, az elkoltéz8k hdromnegyede nagyvérosba.

20. Mésrészt a rurdlis kérnyezetben él6 magyarok nagyobb ardnyban élnek etnikailag homogén, vagy legalabbis
magyar tobbségli kornyezetben.
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mindazokkal az ismeretekkel, készségekkel, tuddsstilusokkal, amelyek nem csak az elmozdulds
feltételeit, de az Gj kornyezetben valé eligazoddst és beilleszkedést is megkonnyitik szdmukra,
megteremtve ezzel a végleges kivindorlds esélyét.”!

A BEVANDORLOK CELJA £S MOTIVACIOI

A kornyezd orszdgokbol érkezd és 2001-ben Magyarorszdgon bevdndorldi stdtust szerzd szemé-
lyek kérében 2002 nyardn késziilt kérd8ives vizsgdlat lehetdséget teremtett arra, hogy a migrd-
ciés dontések inditékairdl, céljairdl és motivicioirdl az érintettek megkérdezésével prébaljunk
képet nyerni. A bevandorlék percepcidja a vindorlds okairdl azért is lényeges, mert nem feltét-
leniil az objektiv tényez8k, hanem azok szubjektiv észlelése és értékelése alakitja a migrécids
szdndékot.

Milyen céllal érkeztek?

A Rominidbél szarmazdk tobbsége (mintegy 40%-a) 2000-2001-ben érkezett Magyarorszdg-
ra, tdbb mint egyharmaduk (37%) 1997-1999 kézote, t6bb mint egyétodiik (22%) pedig még
1997 eléte.”> Mdr ez alapjdn is érzékelhetd, hogy a migracids folyamaton beliil maga az elmoz-
dulds egyénenként nagyon kiilonb6z8 idétartammal elézheti meg a bevdndorléi stdtus meg-
szerzését. F6ként a fiatalabb korcsoportok esetében volt jellemzd, hogy tbb év magyarorszdgi
tartozkodds utdn szerezték meg a bevdndorld stitust: migaz 55 év felettick tbb mint haromne-
gyede a stdtusszerzés eldtti egy-két évben érkezett Magyarorszdgra, a 35 év alattiaknak csupdn
egynegyede.

A vizsgélat eredményei arra is rdvildgitottak, hogy a migréciét a bevandorlék kozel egynegye-
dénél nem a végleges letelepedési szandék vezérelte, hanem t6bbnyire ideiglenes munkavéllaldsi,
illetve tovabbtanuldsi cél (2 tdbldzat). Ennél is jelentSsebb volt az ideiglenes migraciot tervezdk
ardnya a fiatalabb korcsoportoknal: a 35 év alattiak tobb mint egyharmadara volt jellemzd.

A Magyarorszdgra koltozés célja (%)

Korcsoport (év)

végleges letelepedés munkaviéllalds tanulds egyéb
18-34 61,9 22,2 13,1 2,8
35-54 80,3 15,0 0,8 3,9
55— 98,0 - - 2,0
Egyiitt 75,7 14,5 7,0 2,8

2. tdbldza. A Magyarorszdgra kiltozés célja korcsoportok szerint.

21. Ezzel szemben a vendégmunkds-lét — amely a falusi kozegben é16k korében elterjedtebb tapasztalat — nem kivdn-
ja meg a beilleszkedést, az eligazodds is csak a fogadé tdrsadalom bizonyos szegmenseiben sziikséges és a migrécié
e formdjdt vdlaszték szdmdra referencidlis tovdbbra is a kibocsdté kozeg marad.

22. Hogy mennyire visszanytlnak a migrdciés dontések gyokerei, jelzi az, hogy a megkérdezettek 12,7%-4ndl mdr
1990 elétt felmeriilt az eljovetel gondolata, tovabbi 9,1%-4nél pedig 1990-ben, a hatdrok megnyitdsdt kovetSen.

45



Erdélyi tirsadalom — 2. évfolyam 1. szdm ¢ Osszpont: népesség-folyamatok

Ez azt jelzi, hogy az 1990-es években a migrdciénak az a fajta egyszeri — térben és idében jol
behatdrolhat6 — eseményjellege, amely 1990 el6tt (a hatdrok dtlépésének korldtozdsa idején) jel-
lemz4 volt a volt szocialista orszdgok polgédrai esetében, mar nem dltaldnos érvény(i. A Romdani-
dbol Magyarorszdgra irdnyul6 elmozduldsok esetében is érvényes az eurdpai migraciods folyama-
tok ezredvégi sajdtossiga, miszerint az dllandé és ideiglenes migrécié fogalmai 6sszemosédtak
és a végleges migrdcié folyamata az esetek tobbségében fokozatosan zajlik le (Salr, 2001). A
munkavallaldsi vagy tanuldsi céld ideiglenes migracié tehdt nemegyszer a végleges dttelepedés
el6készitd szakaszdva vélik. Ugyanis a kint t6ltott évek sordn az ottani életvitel megszildrduld-
sdval, a bardti, szakmai kapcsolatok kiépiilésével egyre kisebb az esélye a sziil6foldre valé vissza-
térésnek (Godri, 2002).

A motivdcidk

Az dttelepedések egyéni szinten megfogalmazott motivéciéinak feltdrdsira alkalmazott (20
itembél 4116) zdrt kérdésiink lehetdséget nyujtott 14 vélaszkategéria esetében egy korabbi vizsgd-
lat eredményeivel valé 6sszehasonlitdsra és ezdltal a migrdcids motivécidk idébeli véltozdsdnak
szemléltetésére is (3. dbra). A kordbbi vizsgdlat alanyai az 1993-ban Magyarorszdgon dllampol-
garsdgi kérelmet benyujtok korébdl kertiltek ki*, tobbségiik az 1990 koriili nagy bevandorldsi
hulldimmal érkezett.

A zért kérdés vilaszkategéridi koziil a megkérdezettek kivalaszthattdk azt az 6t6t, amelyek leg-
inkabb kifejezték dontésiik inditékait. Ezt kovetden a kivalasztott okok fontossdgi sorrendjének
felallitdsdra kértiik a vélaszaddkat.

Léthat6 a 3. dbrdn, hogy a kdzelmaltban bevdndorlok koziil is a legtobben — akdresak a kordb-
bi vizsgélatban — a jové miarti aggodalmar nevezték meg dontésiik inditékaként. Ez azt sugall-
ja, hogy nem csupdn a migréciét megel6z8 koriilmények, Romdnia Magyarorszdghoz képest
rosszabb gazdasdgi helyzete, hanem a j6v6 kildtdstalansdga is ott huzédik tovabbra is a motivd-
cik mégott. Szembetlind ugyanakkor, hogy a kordbbiakhoz képest eldtérbe keriiltek a gazdasd-
gi jellegii motivdciok: az életfeltételek javitdsdnak a vigya a megkérdezettek t6bb mint 50%-n4l
motivélta az dttelepedési szindékot, és a gazdasdgi helyzet kildtdstalansdgdt is valamelyest tob-
ben emlitették, mint kordbban.

A gazdasdgi motivécidk f6ként a fiatalabb korcsoportoknil jelennek meg nagyobb ardnyban.
Ok azok, akiket leginkdbb érintett a munkanélkiiliség Romdnidban (az 55 év alattiak 9,7%-a
volt munkanélkiili kozvetleniil a kivindorlds elétt, kozel egynegyediiknek pedig az utolsé tiz
évben volt ilyen jellegli tapasztalta) és a gazdasdgi helyzetiik, életfeltételeik javuldsdt reméleék
a migrécié dleal.

Az eredmények aldtdmasztjik az emikai identitds szerepér is a migraciés dontésekben. A jové
miatti aggodalom (,Magyarként igy ldtta biztositva a jovéjét”) — mint a leggyakrabban megje-
161t motivdci6 — bér feltehetSen elsésorban gazdasdgi természetd, egytttal azt is kifejezi, hogy
a megkérdezettek magit a kisebbségi stdtust kapcsoltdk ssze a bizonytalan jovSképpel (,ma-
gyarként”, azaz kisebbségiként nem ldttak esélyt helyzetiik javuldsira). Ugyancsak ebben gys-
kerezik a gyermekek jovéje miatti aggodalom, amit szintén nagy ardnyban (kozel 50%) emlitet-

23. Bdr a két mérés eltérd ,meritést” jelentett, lényegében azonos stdtusti — bevdndorldsi engedéllyel rendelkez
— személyek megkérdezésérél van szo. A kordbbi vizsgdlat és a mintavétel leirdsdt ldsd: Toch, 1997.
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Magyarként igy latta biztositva a jovojét

Sajat, illetve a csalad életfeltételeinek javitasa

A gyermekek jovéje miatti aggodalom

Csaladegyesités

A gazdasagi helyzet kildtastalansaga

Rokonok, baratok, ismerésok hatasa

Magyarorszagrol kialakult kép, Magyarorszag vonzésa

Sajat ismeretek, képességek jobb felhasznélasa

Hézassagkotés
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A magyar tannyelvi oktatasi intézmények hidnya

Iskolai tanulmanyok

Kilatastalan politikai helyzet

Konkrét egyéni/kdz0sségi emberi jogi sérelem

Félelem (pl. etnikai problémak miatti félelem)
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[11993-ban allampolgarsagi kérelmet benyujtok
3. dbra. A Magyarorszdgra vdndorlék mig-

rdcids motivcidi 1993-ban é 2001-ben. B 2001-ben bevandorléi statust szerzék

tek. Erre utal az is, hogy egyharmadukndl a migriciés dontésben a kisebbségi stitus elutasitdsa
is szerepet jétszott (,Nem akart kisebbségben élni”), mindazon véltozdsok ellenére, amelyek a
romdniai magyar kisebbség helyzetében és a hivatalos romdn kisebbségpolitikdban bekovetkez-
tek a rendszerviltds dta.
A migriciés motivicidkat illetden tobb vdlaszkategéria esetében jelentds csokkenés figyelhetd
meg (3. dbra). Az ezredfordulé bevdndorléindl Roménia kildtdstalan politikai helyzete mdr nem
Jelentett akkora taszité tényezdt, mint a 90-es évek elején, és ugyancsak kevesebben emlitették az
emberi jogi sérelmeket, az etnikai problémdk miatti félelmet®, s6t a magyar tannyelv(i oktatd-
si intézmények hidnydt is. Mindez tiikrozi a romdniai politikai véltozdsokat, azt, hogy elindult
— még ha tobb vonatkozdsiban nem is zokken8mentesen — egy demokratizdléddsi folyamat, biz-
tositott a romdniai magyarok érdekképviseleti szervezetének politikai szerepvallaldsa, és valame-
lyest megerdsodott a magyar nyelv(i oktatds.
A szakmai motivdci6k (,Sajdt ismeretek, képességek jobb felhaszndldsa”) dsszességében szin-
tén kisebb ardnyban jelennek meg, amiben nyilvin a 2001-es bevandorlék id8sebb kordssze-
tétele, a nyugdijasok magas ardnya is szerepet jdtszik. Azonban a fiatalabb korcsoportok esté-

24. Azonban annak ellenére, hogy az etnikai fesziileségek, problémdk miatti félelem csupdn egy szlik csoport eseté-
ben jelentett migrdciés motivdciot, a megkérdezettek 43%-a szdmolt be arrél, hogy hitrdnyos megkiilonbéztetés-
ben volt része a sziil6foldjén a nemzetisége miatt.
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ben, valamint a felséfoku végzettséggel rendelkezdk korében tovdbbra is jelentds a motivald
szerepiik van.

Kiugré novekedés figyelheté meg viszont a kordbbi eredményekhez képest a csalddegyesités, va-
lamint a rokonok, bardtok, ismerdsok hatdsinak emlitésében is. Ez utbbi aldtdmasztja a kapesolat-
halézatok megnévekedett szerepé, és arra enged kovetkeztetni, hogy ez a tényezd, ha nem is a
kivalt6 oka®, de fontos dszténzdje a migracidnak. A csalddegyesités elsésorban az idésebbeknél
jelentette a f6 motivdcidt (az 55 év felettick kozel 80%-a emlitette), ami arra a kordbban mar
emlitett tényre utal, hogy elsésorban 8k jelentik a szekunder migracié alanyait.

Ha a leggyakrabban emlitett motivdciék mellett a legfontosabbnak tartott motivécidkat is
megvizsgaljuk, azt tapasztaljuk, hogy a fontossdgi sorrend elsé helyén 6sszességében a csaldd-
egyesités szerepel a legnagyobb ardnyban, és ezt kovetik a jové miatti aggodalmat titkroz6 mo-
tivdcidk, illetve a gazdasdgi szempontok. Viszont a kiilonb6z8 demografiai csoportokon beliil
is megvizsgilva a motivdcidk rajzolatdt, az sztirédik le, hogy valamennyi csoporton beliil a
bizonytalan jovokép és az életfeltételek javitdsinak a vigya jelentik a legfontosabb migrdcids moti-
vdcidkat, és minddssze az idésebbek (55 év felettiek) esetében jelenik meg a csalddegyesités a
legfébb motivécidként.

A migrdcids dontés hdttere

A migrdci6s szandék kialakuldsdt a mikroszocidlis kornyezet sajitossigaiban gyokerezd té-
nyezdk is befolydsolhatjdk. Az aldbbiakban ennek mindéssze néhdny — az egyéni kapcsolat-
halézatokhoz kapcsolédé — aspektusdt emeljitk ki. A kapesolathdlézatok szerepe a migricios
folyamatban nem csak a bevandorlék migréciés motivécidiban (a rokonok, bardtok hatdsinak
emlitésében), hanem egyéb formdban is tetten érhetd: a mikrokdrnyezet migraciéval kapesola-
tos attitddjeiben, a migrdciés minta elterjedtségében, valamint a migraciot segitd kapcsolathd-
16zati eréforrdsokban.

A migrdcid — mint hosszi- vagy kozéptdva életstratégia — elfogadottsiga, esetleg rdmogatottsiga
a kozdsségen beliil, megndveli a migrdcids tervek kialakuldsinak valészintiségét. Ahol a migra-
cié, illetve annak valamely formdjdt tn. ,tdrsadalmi jovihagyds” 6vezi, ott sokkal val6szintibb
a tovdbbterjedése. Az 4ttelepiilék 4ltal a mikrokdrnyezetiik részérdl tapasztalt viszonyulds® tal-
nyomdan pozitiv volt: kozel kétharmaduk timogatta a migrciés szindékot, és kizel egyharma-
duk megért8en, bar sajndlkozva viszonyult. Ez arra utal, hogy a migricié elfogadott, timogatott
cselekvésmintaként volt jelen a kibocsdté kozosségekben és ez minden bizonnyal a migrécids
szdndék megvaldsitdsdnak fontos dszténzdje volt a bevandorlék szdmdra.

A kapcsolathdlézatoknak fontos szerepiik volt ugyanakkor a migrdcids minta kdzvetitésében is.
Mint tudjuk a migrdcié valészintsége nagyobb azokndl, akiknek kapcsolathdlézatiban olyan
személyek vannak, akik mdr szerezetek migrciés tapasztalatot vagy jelenleg is kiilféldon élnek
(Massey et al., 2001). Minél szorosabbak ezek a migracidra 6sztonzé kapesolatok, anndl inkdbb
novelik a migrécié esélyét, ezért a csalddi kapesolatoknak tartds hatdsa van a migrécids folya-
matokra (Fawcert, 1989). A megkérdezettek fele (51,6%) rendelkezett el8z8leg Magyarorszdg-
ra dttelepedett csalddtaggal (az 55 év felettick 84%-a!). Féként kordbban 4ttelepedett gyermek

25. Erre utal az, hogy a nyitott kérdés esetén kevesen fogalmaztdk meg motivdcioként.
26. A mikrokérnyezet migrdciéval kapcsolatos attit(idjeinek feltdrdsa céljdbdl azon személyek viszonyuldsdra kér-
deztiink rd, akivel a megkérdezett sajdt migrdci6s tervét megbeszélte.
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(22,7%) és testvér (21%) szerepelt az emlitések kozt, akik az esetek nagy részében nemcsak a
mintdt, hanem a kézvetlen ldncszemet jelentették a megkérdezett dttelepedéséhez. A kordbban
Magyarorszdgra koltozott gyermekrdl az 55 év felettiek hdromnegyede (75,5%) szdmolt be, ami
szintén aldtdmasztja a mar emlitett — gyermekeik utdn koltéz6 nyugdijas sziiléket jelentd — sze-
kunder migrdciét.

A migréciés mintdt a csalddtagokon kiviil az 4ttelepedett rokonok, bardtok vagy ismerésok
is kozvetitették: a megkérdezettek 39%-a szdmolt be elézdleg dttelepedett rokonrél, 38%-uk
dttelepedett bardtrdl és 34%-uk pedig dttelepedett ismerdsrél. A 35 év alattiakndl a mintdt koz-
vetitd kozeget elsdsorban a bardtok jelentették.

A személyes kapcsolathdld, mint tudjuk, fontos erdforrdst is jelent: az informdcidszerzést, a le-
het8ségekrdl val6 tdjékozdddst, a kezdeti nehézségek dthidaldsdt segitheti (Boyd, 1989; Massey
etal., 2001). Ebben az eléz8leg dttelepedett személyek mellett a magyarorszdgi sziiletésti kapcso-
latoknak is szerepiik van. Vizsgélatunk megerdsitette, hogy a bevandorlékat mar dttelepedésiik
el6te kiterjedt magyarorszdgi kapcsolathdlézat jellemezte: minddssze 13,6%-uk nem rendelke-
zett Magyarorszdgon él6 (ott sziiletett vagy dttelepedett) csalddtaggal, rokonnal vagy bardttal.

BEVANDORLO-TIPUSOK

Léthattuk, hogy a néhdny kiemelkedd motivécié ellenére dsszességében a migraciét 6sztonzd
tényezék nem tomoriilnek csupdn néhdny kategéridba, hanem az okok széles skdldjat lefedik.
Az is észrevehetd, hogy a felkindlt vdlaszkategoridk kiilonbozd tipust migréciés motivécidkat
képviselnek (pl. tobb vilasz is tiikroz gazdasdgi szempontokat). Felvetddik a kérdés, hogy van-
nak-e olyan jél elkiiloniil§ csoportok a bevandorlék korében, amelyeken beliil bizonyos tipust
motivécidk elétérbe helyez8dnek. A klaszteranalizis médszerét alkalmazva® négy bevandorls-
tipus korvonalazédott a migrécids motivaciok alapjin (3. tdbldzac).

Az egyik nagyobb csoportot az Un. gazdasdgi migransok alkotjdk, a megkérdezettek 29,2%-
a sorolhaté ide. A jovd, és elsésorban a gyermekeik jovéje miatti aggodalom mellett (amelyet
83,8%-uk emlitett) f8ként az életfeltételeik javitdsdnak a vigya motivélta elmozduldsukat (76%-
uk hivatkozott erre). Ugyanakkor Romdnia gazdasdgi helyzetének kildtdstalansdgét is az dtla-
gosndl jéval nagyobb ardnyban jel6lték meg (53,8%), valamint a sajdt otthoni feltételeikre is
tobben hivatkoztak, ami az esetek tobbségében munkanélkiiliséget takart.

Ugyancsak jelent8s a csalddegyesité migrdnsok csoportja, a megkérdezettek 28,5%-a tartozik
ide. Elsédleges motivacidjuk nyilvdn a csalddegyesités volt (85,4%-ukndl szerepelt), de a hdzas-
sdgkotés miatt vandorlk egy része is ebbe a csoportba keriilt. Erdekes médon a rokonok, bard-
tok hatdsa is itt jelenik meg leginkdbb motivalé tényezéként, ami arra utal, hogy a csalddegye-
sitésre (amely, mint kordbban emlitettiik, féként az id8sebb sziilék gyermekeik utdn toreénd
koltozését jelentette) sok esetben a kapcsolathdlézati minta hatdsdra kertiilt sor.

27. A nem klasszikus vagy tgynevezett kétlépéses klaszterezést alkalmaztuk.
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Bevandorlé tipusok

Migriciés motivicié B g 2 T8 ZTLE  Egic
t: O iF <3 Gl
=g M OE g8 OCO¥E
Magyarként igy ldtta biztositva a jovéjét 67,2 38,0 73,1 58,9 59,0
Sajdt, illetve a csaldd életfeltételeinek javitdsa 28,6 47,0 76,1 49,5 53,6
A gyermekek jovéje miatti aggodalom 31,9 27,7 83,8 39,6 48,5
Csalddegyesités 48,7 12,7 4,6 85,4 37,7
A gazdasdgi helyzet kildtdstalansdga 42,9 34,9 53,8 8,9 34,3
Nem akart kisebbségben élni 73,1 23,5 20,8 28,1 32,9
Rokonok, baritok, ismerésok hatdsa 227 27,7 19,3 47,9 30,2
Magyarorszdg vonzdsa, a réla kialakult kép 47,1 41,6 25,4 13,5 29,4
Sajdt ismeretek, képességek jobb felhaszndldsa 12,6 84,3 7,1 2,1 25,9
A szakmai el6rejutds lehetdségének hidnya 7,6 45,8 22,3 1,6 19,5
Hdzassdgkotés 2,5 15,1 8,1 18,8 11,9
A magyar tannyelv(i oktatdsi intézmények hidnya 5,0 19,3 18,8 0,5 11,3
A sajét otthoni feltételei 10,1 7,8 17,8 5,2 10,5
Iskolai tanulmédnyok 0,0 27,7 7,1 3,1 9,8
Kil4tdstalan politikai helyzet 25,2 4,8 8,6 2,1 8,7
Konkrét egyéni/kozdsségi emberi jogi sérelem 23,5 2,4 6,6 1,6 7,0
Félelem (pl. etnikai problémdk miatti félelem) 14,3 0,6 5,1 2,1 4,7
A bevindorlé tipusok megoszldsa (%) 17,7 24,6 29,2 28,5 100

3. tdbldzat. A bevandorlok tipusai a migricids motivdcidk alapjdn.

A harmadik tipus az Gn. karrier-migrdns, amelyet a megkérdezettek egynegyede képvisel. En-
nél a tipusndl jelennek meg a szakmai szempontok a migrécié motivicidiként: 84,3%-uk a ,sa-
jat ismeretek és képességek jobb felhaszndldsit” nevezte meg inditékként, és az dtlagosndl jéval
nagyobb volt a ,szakmai el6rejutds lehetdségének hidnydt” emlitdk ardnya is (45,8%). Kozel
30%-uk iskolai tanulmdnyait is Magyarorszdgon végezte, és ez szintén szerepelt a motivdciok
kozt, akdresak a romdniai magyar nyelv(i oktatdsi intézmények hidnydra valé hivatkozds. A
szakmai szempontok mellett azonban ennél a csoportndl az dtlagndl hangsilyosabb volt Ma-
gyarorszdg vonzdsa is (41,6%-uk jelolte meg), feltehet8en az itteni jobbnak itélt szakmai lehe-
t6ségek miatt.

Végiil a negyedik az Gn. ernikai migrdns tipusa, amelyikbe a bevindorlk 17,7%-a sorolhaté.
Szédmukra a kisebbségi stdtus elutasitdsa volt az elsédleges motivdcié: kozel hdromnegyediik
azért vélasztotta a kivdndorldst, mert ,nem akart kisebbségben élni”.?® Ugyanakkor a romdniai
kildtdstalan politikai helyzetre, az emberi jogi sérelmekre és az etnikai problémdk miatti féle-
lemre is az dtlagosnél sokkal nagyobb ardnyban hivatkoztak. E csoporton beliil fogalmazédott
meg a legnagyobb ardnyban (67,2%) az, hogy ,magyarként igy ldtta biztositva a jov8jét” és az
anyaorszdg vonzdsa is itt szerepel leginkdbb (47%). Figyelmet érdemel, hogy egyediil ennél a ti-

28. Az ide sorolt bevandorlék 15%-a (ugyanakkor a csalddegyesit8k egyotode) sziiletett magyar dllampolgdrnak.
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pusndl jelenik meg hangstlyosabban a taszité gazdasdgi tényez8kre (a gazdasigi helyzet kildtds-
talansdgdra) val6 hivatkozds, mint az innovativ szdndék (az életfeltételek javitisinak a vigya).

A kiilonb6z8 szocio-demografiai jellemz8k mentén vizsgilva a négy bevandorld-tipust, azt
tapasztaljuk, hogy a gazdasdigi migrdnsok elsésorban a fiatalabb korcsoportokbdl kertilnek ki:
60%-uk 35 év alatti, tovdbbi 32%-uk pedig 35-54 éves. Az dtlagosnil gyakoribb ez a tipust
migrécié a férfiakndl és a kozépfoka végzettséggel rendelkezéknél. Legnagyobb résziik a letele-
pedésiiket megelézden 2-4 évvel érkezett Magyarorszdgra, kétharmaduk végleges letelepedési
szdndékkal, 26,4%-uk viszont csupdn munkavallaldsi céllal. Ez arra utal, hogy életfeltételeik
javitdsdt (ami tobbségiiknél a motivdciot jelentette) az utébbiak kezdetben vendégmunkdval ki-
véntdk elérni, és ez vezetett letelepedéshez.

A csalddegyesiték zomében id8sebbek: 58%-uk 55 év feletti, és 53%-uk nyugdijas volt mdr
dttelepedése eldtt is. Ugyanakkor kozel 30%-uk 35 év alatti, ndluk tobbnyire a hdzassdgkotés
jelentette a motivdciét. Gyakoribb ez a tipus a n8k korében és az alacsonyabb iskolai végzettsé-
glicknél (ez utébbi osszefiigg a kordsszetételitkkel). Tobbségiik a letelepedés eldtti 1-2 évben
érkezett.

A karrier-migrdnsok a leghatalabb csoportot jelentik és egyben a legképzettebbet is: 84%-uk
35 ¢év alatti és 43%-uk felséfoka végzettségli (tovabbi 36%-uk érettségizett). Kozel egyhar-
maduk még tanulé volt dttelepedése eldtt és egyotodiik csupdn tovabbtanuldsi céllal érkezett
Magyarorszdgra (nem pedig letelepedni). Koziilitk elég sokan csak tobbévnyi magyarorszdgi
tartézkodds utdn szereztek bevdndorléi statust: 38%-uk 3-4 éven beliil, 35%-uk pedig ennél
is hosszabb id6 utdn.

Az etnikai migransok osszetétele a legellentmonddsosabb. Egyfeldl, akdrcsak a csalddegyesi-
t6k csoportjaban, az dtlagosndl jéval nagyobb ardnyban vannak kézottiik iddsek (50%-uk 55
év feletti), ugyanakkor a legfiatalabbak és a kozépkortak korében is eléfordul. Ami az iskolai
végzettséget illeti: mind az alacsony (alapfokd), mind a felséfokt végzettséglick az dtlagnal na-
gyobb gyakorisdggal jelennek meg e csoporton beliil (az utébbiak féként az 55 év felettieknél).
Tobbségiik ugyancsak a letelepedés eldtti 1-2 évben érkezett Magyarorszdgra és tobbnyire hatd-
rozott letelepedési szdndékkal.

Szembetling, hogy mig a gazdasdgi migrdnsok a falvakbdl és a magyar tbbségi telepiilések-
18l érkez8k kozt vannak nagyobb ardnyban képviselve, addig az etnikai migrénsok kissé na-
gyobb ardnyban keriiltek ki a nagyvarosokbdl (és egyben a kisebbségben él8k korébdl).?

Léthatd, hogy a bemutatott csoportok bizonyos motivécidk egyiittes eléforduldsa, illetve a
csoporton beliili leggyakoribb motiviciék alapjin kdrvonalazédtak, de valamennyi tipuson
beliil eléfordulnak mdsik tipusra jellemzd ,tipusjegyek” is. A csalddegyesitéknél és a karrier-
migrdnsokndl is jelen vannak a gazdasdgi megfontoldsok és a jové miatti aggodalom, csak nem
olyan stllyal, mint a gazdasdgi migrdnsokndl. Az etnikai migrdnsok jelentds részénél pedig a
taszité gazdasdgi helyzet és a csalddegyesités szintén szerepel a motivécidk kozt.

29. Ugyanakkor a kibocsdté megyék szerint — bér nem tdl jelentdsek a kiilonbségek — az etnikai migransok a Kolozs
¢és Maros megyékbdl érkezdk korében gyakoribbak kissé (valamint Mdramaros, Brassé és Temes megyék esetében
is, 4m az alacsony elemszdm itt Gvatossdgra int), mig a gazdaségi migrdns tipusa a Kovdszna, Hargita, Maros (és
Mdramaros) megyékbdl érkezéknél.
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OsszEGZG GONDOLATOK, KOVETKEZTETESEK

A tanulmdny a nemzetkdzi vdndorldsnak azt a sajdtos esetét vizsgdlja, amikor a bevdndorlok
nemzetisége, anyanyelve, torténelmi és kulturdlis hagyomdnyai azonosak a fogadé népességé-
vel. Ebben az esetben 6nkénteleniil is felvetddik a kérdés, hogy ennek az azonossdgnak van-e
— és, ha igen, milyen — szerepe az egyéni migriciés dontésekben és makroszinten a folyamat ala-
kuldsdban.

A bevindorlék migréciés motivaci6i alapjdn ldthattuk, hogy 6sszességében a Romdnidban
bizonytalannak érzett jovd, a gazdasdgi megfontoldsok, valamint a csalddegyesités jelentették
a kiemelkedd motivécidkat az erdélyi magyarok Magyarorszdgra irdnyulé vindorldsiban az
ezredfordulén. Ezekben sszefonédnak a kibocsdtd tirsadalom szintjén megnyilvdnulé (gazda-
sdgi, tdrsadalmi) okok és az egyéni szinten megnyilvdnulé — az egyén sajdtos élethelyzetében,
csalddi, bardti, rokoni kapcsolataiban, tovabbd torekvéseiben, vdgyaiban, terveiben gyokerezd

— személyes okok.

Az etnicitds mint fontos kapcsolati és kulturilis t8ke van jelen a folyamatban, de tényleges
motivélé szerepe csak egy sziikebb csoportnal elsddleges. Ezzel szemben a gazdasdgi tényezdk
szerepe sokkal dltaldnosabb: a gazdasdgi szempontok, valamint a negativ jovékép valamilyen
formaban megtaldlhatéak nem csak az tn. gazdasdgi migrdnsoknal, hanem valamennyi bevin-
dorlé tipusndl. Romdnia bizonytalan — és a migrdnsok 4ltal kildtdstalannak itélt — gazdasdgi
helyzete, valamint a magyarorszdgi magasabb életszinvonal, jobb életkériilmények a bevdndor-
16k jelentés hinyaddndl meghatdroztdk a migrdciés dontést.

Az etnicitds migrdciét 6sztonzd szerepe mdr nem az etnikai konfliktusok, etnikai diszkrimind-
ci6 taszité hatdsdban fejez8dik ki — még az etnikai migrdnsoknak nevezhetd csoport esetében
sem ezek a legfontosabb elemei —, hanem f8ként a kisebbségi lét elutasitdsdban: a bevindorlék
nagy része csupdn a kisebbségi 1étbdl val kilépés és az ,,anyaorszdgban” valé letelepedés dltal vél-
te biztositottnak jovdjét. A dontést szémukra megkdnnyiti az a tény, hogy az etnikai identitds —a
torténelmi gydkerek, a kozos nyelv és kulturélis hagyomdnyok — kévetkeztében elmozduldsukat
tobbnyire nem tekintik tényleges kivindorldsnak. Ugyanakkor — mivel a dontés nem feltétleniil
jelent egy lezdrult és visszafordithatatlan folyamatot, s6t sok esetben nem is el8zi meg az Gtnak
induldst — az a fajta ,menni vagy maradni” dontéshelyzet, amely az 1990 el6tt dttelepedett értel-
miségiek élettitjdban megtaldlhaté — olykor komoly dilemmat és onigazoldsi késztetést eléidézve

— napjaink bevdndorléindl mdr nem (vagy csak elvétve) fordul el8. (Gaodri, 2003)

A bevidndorlds motiviciéiban mutatkozé viltozdsok, valamint a vandorlék osszetétele — az
iddsebb koruak, illetve a nyugdijasok viszonylag magas ardnya — azt jelzik, hogy elindult egy
Gn. szekunder migracié, melynek alanyait elsésorban a kordbban 4ttelepedett gyermekeik utin
koltoz8, nyugdijas sziilék jelentik. A csalddegyesités az 6 esetiikben jelenti az elsédleges migrdci-
6s motivdciét. Ennek kovetkeztében az a megéllapitds, mely szerint ,,az elvindorlds szempontjd-
bol legkevésbé mobil rétegnek a nyugdijas korosztalyhoz tartozék tekinthetdk” (Csaza — Dobos,
2001), egyre kevésbé dllja meg a helyér. Ugy tiinik, a legkevésbé mobilnak inkdbb a 40-54 év
kozottiek mondhatdk, akik feltehetéen leginkdbb rendelkeznek mindazokkal a mdr kialakule
és stabil kot8désekkel, amelyeket nem kénny(i feladni (szemben a pélyakezdés és csalddalapitds
el8te 4ll6 fiatalokkal vagy a nyugdijba vonulé és gyerekeiket mér ,,odadt” tudé idsebbekkel).

A kibontakozé szekunder migrécié mellett ugyanakkor tovébbra is jelentds — f8ként a fiata-
labb korosztélyok esetében — az elsédlegesen gazdasdgi és a magasabb iskolai végzettséglick ese-
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tében szakmai motivdciéju primer migrdcié. Ennek alanyai nem kozeli csalddtagot kovettek az
dttelepedésiikkel, hanem sajdt otthoni helyzetiiket, gazdasdgi, szakmai szempontokat, kisebbsé-
gi statusukbdl fakadé esélyeiket, illetve sajit és csalddjuk (gyermekeik) jovébeli kildtdsait mér-
legelve hozték meg migrdciés dontésiiket. A végleges letelepedésre vonatkozé dontés pedig sok
esetben tobb évi magyarorszdgi tartozkodds utdn sziiletett meg.

A vizsgalt migréciés folyamatban a kapcsolathdlézatok szerepe tébbféle formdban is megha-
tarozo. A kibocsdté tédrsadalom migrdciés vonatkozdst kulturdlis mintdi, valamint az erdélyi
magyar kozosség és Magyarorszdg kozott meglévd — és a migrdci6 kibontakozdséval tovabb si-
rtis6d8 — kapesolathdlézatok azt val6szindsitik, hogy a kivandorlds a kozeljovSben is folytatédni
fog. Intenzitdsdt mérsékelheti Romdnia gazdasdgi helyzetének javuldsa, valamint Magyarorszdg
migricids szabédlyozdsa, 4m a migrdns hdlézatokon és f8ként csalddi kapcsolatokon keresztiil
torténd kidramlds és a csalddegyesitések hullima minden bizonnyal nem sztinik meg. Mindez
természetesen visszahat a kibocsdté kozosségre is: a fiatalok elvindorldsa miatt az amigy is ne-
gativ természetes szaporulat még inkdbb visszaesik, mdsfeldl a csokkend munkaerd-kindlat a
gazdasdgi fejlédést is lassithatja.
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