Veres Valér

Az erdélyi magyarok természetes nemzeti
identitasanak f6 vonasai a Karpat Panel 2007
tukrében'

A tanulmdny célja az erdélyi magyarok természetes nemzeti identitdsinak vizsgdlata vin. bévitett
gyorsjelentés formdjdban. A témakir magdba foglalja a kisebbségi, kulturilis, nemzeti é az
dllampolgdri identitdselemek vizsgdlatdt a Kdrpdr Panel kutatds 2007. évi adatfelvétele alapjin.
A megkérdezett minta ot orszdgban 2930 esetet tartalmaz. Erdélyben 900 magyar anyanyelvii
személyt kérdeztiink meg. A mintavétel a hdztartdsok szintjén tobblépesds véletlen kivdlasztdssal
tortént, a hdztartds keretein beliil pedig a kérdezébiztosok szabad kvétds médszerrel vdlasztottdk ki
a megkérdezettet.

A vizsgdlat sordn az erdélyi magyarok identitdselemeinek feltdrdsdra és leivdsdra torekedtiink, vdlaszt
keresve olyan kérdésekre, mint a kultiirnemzet eszméjének identitdsformdlé szerepe, a sajdt nemzeti
csoport természete, illetve a romdniaisdg konstrukcidja. A tanulmdny mdsodik részében a magyarsighoz
vald tartozdst kifejezd szimbdlumokat elemezziik, valamint azt, milyen szociodemogrdfiai jellemzék

szerint lehet eltéréseket észlelni a nemzeti identitdstudatban? A szerzd szocioldgus, a kolozsvdri BBTE
Szocioldgiai Tanszékének docense (veresv@kmei.ro).

BEVEZETO

Jelen tanulmdnyban az erdélyi magyarok természetes nemzeti identitdsdnak sajdtossigait, a
kisebbségi, kulturdlis, nemzeti és dllampolgari identitdselemeket vizsgdljuk a Kdrpdt-Panel-
kutatds 2007. évi adatfelvétele alapjdn.?

A vizsgdlat el6készitésében felhaszndltuk azokat a kutatdstoreéneti elézményeket, amelyek a
nemzeti problematika témdjaban az 1990-es években Erdélyben lezajlottak.> A jelen kutatds
kiindulé tézisei szerint az erdélyi magyarok nemzeti identitdsdt szimos tdrsadalmi és torténelmi

1 E tanulmény a Bolyai Janos Oszténdij timogatisdval késziilt.

2 A kutatdst Erdélyben a kolozsvari Max Weber Térsadalomkutaté Alapitviny végezte, a Babes—Bolyai Tudomdany-
egyetem Szocioldgia Tanszékével egyiittmiikodésben. Partnereink orszdgonként a kovetkezd intézmények: az MTA
Etnikai és Kisebbségkutaté Intézete (Magyarorszdg), a Férum Tirsadalomkutaté Intézet (Szlovékia), a beregszdszi
Lehoczky Tivadar Térsadalomkutaté Intézet (Kdrpdtalja-Ukrajna), illetve a Magyarsdgkutaté Tudomdnyos Tédrsasdg
(Vajdasdg—Szerbia).

A megkérdezett minta 6t orszdgban 2930 esetet tartalmaz. Erdélyben 900 magyar anyanyelvii személyt kérdeztiink
meg. A mintavétel a hdztartdsok szintjén tdbblépcsds véletlen kivalasztdssal tortént, a hdztartdsokban a vélaszaddkat
a kérdezébiztosok szabad kvétds médszerrel valasztottak ki.

3 A Kirpdt Panel. A Kdrpdt-medencei magyarok tdrsadalmi helyzete és perspektivdi c. kutatds tdmogatdi a Sziil6fold
Alap, az MTA Hatdron Tali Magyar Tudomdnyos C)szténdl’jprogram. A kutatdst Magyarorszdgon, Erdélyben, Dél-
Szlovékidban, Kérpdtaljin és a Vajdasdgban a magyar kozosségek korében végeztiik. Ebben a vonatkozdsban legfon-
tosabb elézménynek az un. Kdrpdt-kutatdst tekingjiik, amelyet az ELTE Kisebbségszocioldgiai Tanszéke, a kolozsvé-
ri BBTE Szociolégia Tanszék Etnikumkézi Kapcsolatok Kutatékdzpontja és a szlovékiai Mdrai Sdndor Alapitvany
szervezett 1997-ben (a kutatis eredményeirl ldsd: Csepeli-Orkény—Székelyi 2000; Veres 2000, 2005). E tanulmany
jellege dsszehasonlitd, bévitett gyorsjelentés, amelynek keretében nem 4ll médunkban a kutatdsi elézmények kielé-
gitd dttekintése.
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folyamat hatdrozta meg. A XIX. szdzad folyamdn, a reformkorban a térténelmi Magyarorszdgon
beliil kialakul az ,egységes” magyar nemzet eszméje, amely az 1867-es kiegyezést kovetd
uniéban a magyar édllam intézményrendszere segitségével tobbé-kevésbé térsadalmi valdsdggd
alakult. Hobsbawm (1990) kategorizdcidja értelmében Kozép- és Kelet-Eurépdban a nemzetté
valasi folyamatban egyfajta kultirnemzeti koncepciét lithatunk érvényesiilni. Sziics Jend szerint
azonban a XVIII-XIX. szdzad forduléja utdn a magyar nacionalizmus és nemzeti tudat kettds,
kultarnemzeti és dllamnemzeti dga is fejlédésnek indult (Sztics 1984: 30-31). Ezt az elvet médr
Bibé is cdfolta, rdmutatva arra, hogy az dllamnemzeti koncepcié érvényesiilése problematikus
volt Magyarorszdgon, az dllam t6bbnyelvii jellege és tobb évszdzados kiilonfejlddési sajatossdgai
miatt (Bib6 1997: 23-24). Az elsé vildghdborut kdvetd hatalomvéltésok, illetve a trianoni dontés
eredményeképpen a kordbbi dllami egység felbomlott, tobbek kozott az erdélyi magyarsig
kisebbségi sorba keriilt, és ez megpecsételte az egész magyar nemzeti fejlédés irdnydt, amelynek
eredményeképpen a kultirnemzeti koncepcié érvényesiilt (bévebben ldsd Veres 2005: 33-39,
Bardi 1997). A magyar kisebbség identitdsinak meghatdrozdsiban irdnyadénak tekinthetjiik
Kymlicka tipoldgidjat is, amelyben elkiiloniti a nemzeti kisebbséget az etnikai kozosségtdl.
Szerinte az a mdd, ahogyan egy kisebbség megjelenik egy 4llam keretében, dontd fontossdgt
az illetd kisebbségi csoport tagjai identitdsdnak fejlédését illetéen. Megldtdsa szerint az olyan
ykooptalt kisebbségek”, mint a romdniai magyarsdg, amely azdltal nyert romdn dllampolgdrsdgot,
hogy Erdély Romadnia része lett az elsé vildghdbort utdn, tipoldgiailag elkiiloniil a bevindorld
kisebbségektdl, amelyek szerinte arra torekednek, hogy minél gyorsabban asszimildlédjanak
(Kymlicka 1995: 10-11).

Az elsé vildghdbort utdn elindult az a folyamat, amelynek kévetkeztében az el6z8 korszakhoz
képest eltérd trendek léptek érvénybe. A magyar dllam nemzetpolitikdja korldtozottan jutott
el a hatdrain kiviilre, felbomlott a kordbbi tirsadalmi-gazdasigi egység, és az ,egységes magyar
nemzet” eszméje mellett Gjak is megjelentek.

Kordbbi és jelenlegi identitdskutatisunk is arra utal, hogy az erdélyi magyar kozosség
életvildgdban valésigos jelenségként foghatok meg azok az eltérések, amelyek a tobbségben
él6 magyarorszdgiak politikai nemzetfelfogdsibdl, illetve az erdélyi magyar munkavéllalok
yromdnként”, ,idegenként” valé reprezentaldsdbol adédnak.

Akéevildghabora kozotta Romdnidban él6 magyarok nem képezték részéraz dllamalkoté romédn
nemzetnek, sokdig mint legy$zottekre, mint ,birodalmi” kisebbségre tekintettek a tobbségiek.
Az éllamhatalom arra torekedett, hogy sajit nemzetépitési projektjét konszoliddlja, és ez sok
esetben konfliktusba keriilt az erdélyi magyar kisebbség érdekeivel, amelynek tagjait a roman
hatésigok a kordbbi ,.elnyomok” utédainak tekintettek. Ez a viszonyulds nem jarult hozzd ahhoz
sem, hogy a magyar kisebbségiek integrilédjanak Romdnia politikai nemzeti kozosségébe. Az
dllamhatalom igyekezett a vdrosi népesség, valamint az értelmiségiek és a hivatalnokok kérében
a romdn etnikum ardnydt névelni, és ezdltal f8leg az Erdélyben és Bukovindban €18, a magyar és
a zsid¢ kisebbségekhez tartozékat diszkrimindlni kiilonbozd eszkdzokkel (1dsd Livezeanu 1995).

A misodik vildghdborut kdvetden a magyar kisebbség sorsa Romdnidban szdmos tekintetben
a kordbbi id8szakhoz képest mdsként alakult. 1945-1947-t6l, a kommunista diktatiira
bevezetésével dltaldban véve a kisebbségek nyelvhaszndlati jogai érvényesiiltek, ezaltal jobb
viszony alakult ki a romdn nemzeti tdbbség és a magyar kisebbség kozott. Az dllam intézményesen
véllalta az oktatds és kultdra finanszirozdsit (és egyben ellendrzését is, de ez az egész orszdgra
érvényes volt). A kiépiil§ diktatorikus hatalmi rendszer a magyarok koziil is bevont soraiba
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szdmos volt illegalistdt vagy djdonsiilt kommunistdt (14sd Bottoni 2008). E kezdeti folyamatok
a kommunizmus mdsodik felében mds irdnyt vettek, amikor az dllamhatalom egy asszimildcids
kisebbségpolitikdt kezdett alkalmazni: a magyar nemzetiséglick jelentds részét fokozatosan
eltévolitottdk a vezetésbdl, tovdbbd probaltdk felgyorsitani a magyarok nyelvi-kulturdlis
asszimildciéjdt a romdn tobbségbe. Ez a kisebbség részérdl ers ellenreakeiét valtott ki, amely
fesziiltté és konfliktusossd tette a kisebbség—tobbség viszonydt, és ez titkroz8dott a magyarsg
kisebbségi identitdsiban is. Az 1989/90-es politikai valtozdsok utdin Romdnia kisebbségpolitikdja
lényegesen megvéltozott, sok tekintetben tolerdnsabb lett, de a kisebbségi jogok biztositdsa
terén csak az eurdpai unids integricids folyamat beinduldsival dllt be lényegesebb véltozds.
Ennek hatdsdra véltozott a kisebbség—t6bbség viszonya is, amely véltozdst leginkdbb a magyar
kisebbség politikai képviseletének a kdzponti és a helyi dllamhatalmi intézményekbe valé
befogaddsa titkrozott. Az intézmények szintjén valé — sok esetben unids kényszerre beindult
— tartés egylittmikodés dtalakitotta mind a tobbségiek, mind pedig a magyar kisebbségiek
nemzeti attitGdjeit, kiilondsen a mdsik nemzeti kozosség megitélését és a velitk valé viszony
percepcidjit illetSen.

Az Eurépai Unid bévitési fazisai a mélyrehaté valtozdsok kezdetét jelenthetik. Magyarorszdg
2004. mdjusi csatlakozdsa utdin Romdnia 2007. janudri belépése 1j feltételeket teremtett mind
a szabad helyvéltoztatds, kapcsolattartds és a kulturdlis javak dramldsa, mind a piaci termékek és
a munkaerd dramldsa szdmdra. Elvileg ezek a valtozdsok eldsegitik az erdélyi és magyarorszdgi
magyarsdg egyiivé tartozdsi érzésének er8sodését, de a gazdasdgi és munkaerdpiaci folyamatok
konfliktusos helyzeteket is generdlhatnak, amely a kiilonbségeket, a mdssdgot erdsitik meg.
Gondoljunk arra, hogy miként reagdl egy székelyfoldi az erdélyi munkavallalékkal szembeni
magyarorszdgi ellenérzésekre, az ,elveszik el§liink a munkdt” tipust kijelentésekre. Mdsik sajdtos
eset a Kdrpdt-medencében mindenhol eléfordulé hagyomdnyos palinkdé, amelynek romdniai
tradiciondlis termékként val6 levédése Magyarorszdgon elégedetlenséget valtott ki. A korabbi és a
mostani identitdskutatds is arra utal, hogy az erdélyi magyar kozosség életviligdban tudatositotta
azokat az eltéréseket, amelyek a tobbségben él8 magyarorszdgiak politikai nemzetfelfogdsabdl,
illetve a hatdron tdli magyar munkavéllalok idegenként valé reprezentaldsébdl adédnak.

ELMELETI FOGALMAK, OPERACIONALIZALAS

A vizsgilat sordn gyakran haszndlt néhdny fogalom operacionalizdldsa a kovetkezd elméleti,
fogalmi keretbdl vezethetd le.

A nemzeti identitds valamely nemzet meglétét feltételezi és az ahhoz valé tartozds tudatdra
vonatkozik. Operaciondlis szempontbél abbdl indulunk ki, hogy a nemzet egy, tagjait kozvetett
kapcsolatokkal egybeftizd, torténetileg létrejote tarsadalmi nagycsoport. Az ilyen tdrsadalmi
nagycsoportokat Benedict Anderson (1994) ,elképzelt kozosségeknek” nevezi. A nemzeti
csoporttagsdg lehetévé teszi mds csoport-hovatartozdsok véllaldsdt is. A nemzeti kategéria
meghatdrozdsa és értelmezése dltal felvetett egyik jelentds kérdés, hogy elképzelheté-e a
tobbszoros nemzeti hovatartozds. Csepeli szerint a kisebbségben élék tartozhatnak egyszerre
tobb nemzeti kategéria hatédlya ald is (Csepeli 1992: 34-35).

Nemzeti identitdsnak azt a kollektive kialakult, affektiv és kognitiv elemekbdl all6 tuddskészletet
és bedllitéddst tekintjiik, amely a nemzeti ideoldgia tdrsadalmi miikodésének eredménye, és
a modern tdrsadalmi csoportok kétédéseinek egyik legfontosabb formdjdt jelenti. Mivel a
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tirsadalom teljes vertikumdban, minden tirsadalmi réteg korében egyformdn vizsgiltuk az
azonossigtudatot, az un. természetes nemzeti identitds survey médszerrel vizsgdlhaté formdjdt
ragadhattuk meg, amely els6sorban a nemzetre vonatkozé tuddshalmaz legegyszer(ibb elemeire,
a nemzeti név 4ltal teremtett szimbolikus univerzum jelentéseire (a haza, nemzeti szimbélumok),
valamint a csoporthatdrokat jelold tipizdcidkra és csoportviszonyok értelmezésére vonatkozik
(Csepeli 1992: 113).

Az erdélyi magyarsdgot — Horvath Istvdn értelmezését segitségiil véve — nemzeti kisebbségként
hatdrozzuk meg. Horvéith szerint a XIX. szdzadban a nemzetépitési folyamaton dtesett
csoportok — féleg az elsd vildghdbortt kdvetd hatdrdtrendezddések kovetkezményeként —
leszakadtak azon 4llamrél, amelyen beliil a domindns etnikumhoz tartoztak, és olyan orszdg
részeivé valtak, amelyekben az dllam mds csoportok kultirdjdval azonosult (példdul Romédnia).
fgy a mér kordbban nemzetivé alakult, etnokulturélis 6ntudatu, a tdbbségi nemzethez tartozast
megtapasztalé csoportok kertiltek aldrendelt helyzetbe (Horvdth 2000).

A régié torténelmét rendszerint mint a nemzeti ideolégia tirsadalmi mikodésének eredményée
ldtjuk, igy az Erdélyhez kapcsolédé kiilonboz torténelmi események értékelésére, a magyarsag
szerepének megitélésére stb. eltérd narrativdk alakulnak ki a romdnok és a magyarok korében.
Ezek az ellentmonddsos ideoldgiai tuddstartalmak annak fiiggvényében jelentenek problémdt
az egyénnek, hogy mennyire jutottak el hozzd a nemzeti ideolégidk kiilonbozd értelmezései.
Mivel az ideolédgiai ismeretek szintje Osszefiggésben 4ll az iskolai végzettséggel, ez a tudds
hierarchikusan rétegzédve jut el a tdrsadalom kiilénb6z8 csoportjaihoz, tehdt azt mondhatjuk,
hogy a népesség nagyobb részét képezd, kozépiskoldval sem rendelkezd, alacsonyan iskoldzottak
esetében ezek az ellentmonddsok kevésbé érzékelhet8k, mint a magasabban képzettek, és ezdltal
magasabb tdrsadalmi stdtuszt betolt6k korében.

A vizsgdlat sordn az aldbbi kérdésekre keressiik a valaszt.

e Miként hatdrozzdk meg magukat az erdélyi magyarok? Milyen szerepe van a magyar
kultirnemzet eszméjének?
Szocidlpszicholdgiai értelemben mi jelenti a ,,sajit” nemzeti csoportot szimukra?
Milyen csoportidentitds a legerdsebb koriikben?
Hogyan jelenik meg a romdniaisdg az identitdsukban?
Miként élik meg a magyarsighoz valé tartozdst, milyen szimbdélumokkal fejezik ezt ki?
Milyen szociodemogrifiai tényez8k mentén vdltozik a nemzeti identitdstudat?

MAGYARSAGTUDAT ES ERDELYISEG

Henri Tajfel szerint a csoportelnevezés az emberi csoportképzddésre szolgdld eszkdz. Minden
elnevezésnek megvan az a kiilonds hatalma, hogy eltdlozza, kiemeli, 6nkényesen feltételezi azon
jelenségek azonossdgit, dsszeillését, amelyekre kiterjed (ldsd Tajfel 1978, Tajfel-Wilkes 1963:
101-114). A valaszaddkat arra kértiik, jeloljék meg azt a kozosséget, amelyikhez leginkdbb
tartozonak érzik magukat. Erdélyben a valaszaddk 29 szézaléka jelzd nélkiili magyarnak vallotta
maggdt, ehhez hasonlé ardnyban, 27 szdzalékuk regiondlis jelzds erdélyi magyarnak, és tovabbi 16,6
szdzalék etnonim nélkiili, regiondlis megnevezéssel erdélyinek vallotta magit. Erdélyben jelentds
ardnyban, 22,9 szdzalékban vallottdk magukat mdsnak, igy példdul a vilaszaddk 7 szdzaléka
székelynek mondta magdt. A magukat székelynek és erdélyi magyarnak tekintSk ardnya itt is
jelentds mértékben meghaladja a magukat jelzd nélkiili magyarnak vallék ardnyét (ldsd 1. dbra).
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1. dbra: Leginkdbb tigy hatdrozndm meg magam, mint... (%) (N=886)
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Feltevédik az a kérdés, hogy megfigyelheté-e valamiféle eltérdé szociodemogrifiai sajdtossdg
a regiondlis jelzds és a jelzd nélkiili magyarként definidlok kozott. A statisztikai osszefiggések
szerint Erdélyben a jelzd nélkiili magyarok itlagosan 6 évvel idésebbek, mint a magukat erdélyi
magyarnak vall6k, iskoldzottsdg szerint pedig a felséfoku végzettséglick mintegy 10 szdzalékkal
tobben vallottdk magukat regionadlis jelzds, tehdt erdélyi magyarnak, mint az alapfoku (4ltaldnos
és szakiskolai) végzettséglick. Tehdt a magukat erdélyi magyarként meghatdrozék 4tlagosan
fiatalabbak és magasabban iskoldzottak. A romdn nyelv ismeretét tekintve megfigyelhetd, hogy
a tobbségi nyelvet jobban beszél8k szignifikinsan nagyobb ardnyban valljék magukat erdélyi
magyarnak, mint a ndluk dtlagosan egy fokozattal kevésbé jél beszéldk.

A magyarsdghoz val6 tartozds kritériumait illetéen minden régiéban az 6nbesoroldson alapuld,
etnikai-kulturalis nemzeteszme kritériumaival értenek egyet a legnagyobb ardnyban (lisd 2.
dbra). Ezen a téren lényeges véltozds Erdélyben nem észlelhetd, talin annyi, hogy nagyobb
ardnyban tekintik fontosnak az dllamnemzeti kritériumokat, igy a magyar dllampolgdrsdgot és a
Magyarorszigon sziiletést, mint 2000-ben (v6. Veres 2005).
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2. dbra: Ahhoz, hogy valaki magyarnak szamitson, mennyire fontos, hogy...? (dtlagériékek,
1-egydltaldn nem fontos, 5-nagyon fontos) (%) (N=886)
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A magyarsighoz valé tartozds kritériumaival f8komponens-elemzést végeztiink, hogy
megvizsgiljuk, a kultGrnemzeti identitds kritériumai miként strukturdlédnak a kiilonbozé
régidkban. Az elemzés viszonylag magas magyardzéerejli, a KMO értéke mindegyik régiéban
0,7 folotti, értelmezhetd strukedrdt eredményezett.

A fékomponensek koziil a elsé a kultdrnemzeti komponens, amely az dsszvariancia 26-35
szdzalékdt magyardzza (1. tdbldzat).

1. tdbldzat: A nemzeti identitdskritériumok fSkomponenseinek varianciaértékei (%)

Fokomponens Ariny
Kultiirnemzeti 30,9
Allampolgiri (magyar) 13,9
Osszesen* 449

*Total Variance Explained

A misodik komponens — 14 szdzalék koriili értékben — els6sorban az identitds dllampolgdri
ismérveit testesiti meg, de kisebb mértékben mds kritériumok is korreldlnak ezzel a faktorral,
ezéltal novelik magyardzéerejét. A kapott komponensstruktiira megerdsiti azt a feltevésiinket,
hogy a hatdron tili magyarok nemzeti kisebbségi identitdsa erdteljesen kultirnemzeti, amelyet
helyenként az etnikai eredetre utalé identitdselemek egészitenek ki, és a magyar dllampolgdrsdg
nem kapcsolédik ezzel dssze.
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A viélaszad6k tobbsége biiszke arra, hogy magyarnak sziiletett. Az erdélyi magyarokra vonatkozé
mintdban a 61 szdzalékuk teljesen egyetért a kovetkezd dllitdssal: ,az, hogy magyarnak sziiletett,
biiszkeséggel tolti el”. Szégyenérzetet, kozombosséget a magyarsiga kapesdn csak néhdny szdzalék
érez. A kisebbségi helyzet érdekessége, hogy a valaszadok kozel 60 szdzalékos tobbsége nem
gondolja, hogy magyar szdrmazisa hdtrdnyt jelentene szimdra, ez minddssze a megkérdezettek
15 szézalékdnak jelent kisebb vagy nagyobb problémadt. Ezek alapjdn arra kovetkeztethetiink,
hogy az erdélyi magyarok nagy tobbsége szdmdra a magyar nemzeti identitds megtartdsira

Erdélyben jelenleg elfogadhaté feltételek vannak (ldsd 3. dbra).

3. dbra: Az, hogy magyarnak sziilettem... (%) (N=892)

konnyiti az életemet | 10,2 18,7 | 29,9

biiszkeséggel tolt el 2

ko6z6mbos szamomra

elényt jelent

szégyennel tolt el

hatranyt jelent

természetes dolog

politikai kihivas | 13,7
0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100
O egyaltalan nem ért egyet O tobbnyire egyetért O egyet is ért meg nem is
B tobbnyire egyetért M teljesen egyetért O nem tudja/nem valaszol

Nemzeti kotbdés és haza: a romdniaisdg megélése

A haza nem magdtdl értet6dd fogalom az erdélyi magyarok szdmdra, mivel a kultdrnemzeti
ideoldgia dltal feltételezett ,anyaorszdg” nem esik egybe a lakéhelyiik szerinti orszdggal. A
felmérés sordn a vélaszadok 46,6 szézaléka Romdnidt, 31 szdzaléka pedig Erdélyt tekintette
hazdjénak, mig Magyarorszdgot minddssze 3,7 szdzalék.

Hasonlé eredményeket kaptunk erre a kérdésre 2000-ben is, az akkori kutatds szerint a
valaszadék nagyobb része, 59 szdzaléka Romdnidt és 31 szézaléka Erdélyt jelolte meg hazdjaként
(v6. Veres 2005), tehdt [ényegében nem véltozott sokat a Romdnidt hazdjuknak tekinték ardnya
az EU-csatlakozds utdn (l4sd 4. dbra).
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4. dbra: Mit tekint On hazdjinak? (%) (N=893)

Rominiat

Erdélyt

Magyarorszagot

A torténelmi Magyarorszagot
A telepiilést, ahol sziiletett

A telepiilést, ahol é1

Egyéb

A vilaszaddk szildfold fogalma is hasonlé tendencidt kovet, itt viszont egy kisebb teriileti
egység, a régid, Erdély kertilt elsd helyre, amelyet a vélaszad6k 44,2 szézaléka jelslt meg, 16,8
szdzalék pedig Romdnidt tekinti sziil6f6ldjének (is). A sziil6fold a megkérdezettek 21,5 szdzaléka
szdmdra az a telepiilés, ahol sziiletett, a valaszaddk tovabbi 8,7 szdzaléka pedig a jelenlegi
lakdhelyét jelolte meg (5. dbra).

5. dbra: Mit tekint On sziiléfoldjének? (%) (N=895)

Erdélyt 44,2
Romaniat
A telepiilést, ahol sziiletett

Telepiilést, ahol é1

A megyét, régiot

Egyéb 58
1 1 1 - 1 1 1

0 10 20 30 40 50

A megkérdezettek tobb mint fele (54 szdzaléka) vilasztand Romdnidt, ha szabadon donthetne
lakhelyérél. Bdr e kérdés alapveten kivdndorldsi szdindékot mér, Romdnia megjelolésével
kozvetve egyfajta identitdsbeli azonosuldsra is kdvetkeztethetiink. A vilaszadék t6bb mint
egytizede (10,6 szdzaléka) élne Magyarorszdgon, és ennél is kevesebben egy mdsik orszdgban

(l4sd 6. 4bra).
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6. dbra: Ha szabadon vdlaszthatna, hol, melyik orszdgban szeretne élni? (%) (N=882)

Romania 53,8
Magyarorszag 10,6
Mashol 5,7
Németorszag 2,9
Amerika (USA) 1,8
Erdély 1,8
Svaje 1,7

Ausztralia 1,2
Spanyolorszag 1
Ausztria 0,8

Kanada | 0,8
Anglia [JJ 0,6
Svédorszag [ 0.4
Nem tudja 10,2
Nem valaszol 6,8
T T T T T T T
0 10 20 30 40 50 60

Arra a kérdésre, hogy mi hatdrozza meg nemzeti identitdsukat, az erdélyi vélaszadék nagy
tobbsége az ,anyanyelve, kultdrdja” vélaszt adta, mig az dllampolgarsdg kritériumot kevesebb
mint egytizediik vdlasztotta. Jelentds ardnyu kisebbséget képeznek azok, akik szerint a nemzeti
hovatartozds egyéni dontés tdrgya, és nem egy el6re megadott modellel azonosulnak (7. dbra).
Azon kérdésekre, hogy a sajdt magyar kisebbségi kozosségiik részét képezi-e a magyar, illetve a
tobbségi romdn nemzetnek, a valaszaddk tilnyomé tobbsége, 82 szdzaléka magdt a magyar, de
szintén jelentds résziik (65 szdzalékuk) a romdn nemzethez tartozénak is tekintette magat (ldsd
8. dbra). A vélaszaddk értelmezésében a magyarsdg mint kultiirnemzet viszonylag széles kérben
létezik, vagy, amint azt Brubaker és tdrsai is megfigyelték Kolozsviron egy mdsik kutatdsban,
akik magyar etnikai kategéridval azonosultak, értelemszertien a magyar etnokulturdlis nemzet
részének is tekintették magukat, a magyar anyanyelviiek kozosségét értve alatta (Brubaker et
alii 2006:14). Az a ldtszélagos ellentmondds, hogy valaki egyszerre két nemzethez tartozik,
val6jdban gyakran eléfordulé jelenség kisebbségi helyzetben, mert a kisebbségick a kiilonboz6
kultdrnemzeti és dllampolgdri identitdselemeket kiegészitd jellegliként fogjik fel egy olyan
identitdsmez8ben, amely — amint arra Brubaker is utal — hdrom ideoldgiai forrds: a tobbségi
dllam, a kisebbségi kozosség vezetdi és a kultirnemzeti , kiils anyaorszdg” dllamdnak ideoldgiai
osszhatdsaibdl téplélkozik (Brubaker 1996: 60-69). Csepeli szerint nem ritka, hogy egy személy
két nemzeti kategéria hatdlya ald tartozzék, ha a kategéridk kozott dimenziondlis kiilonbség van,
vagyis az egyik hovatartozds kulturdlis, a mdsik dllampolgdri vonatkozdsban érvényes, éppen
Ugy, mint a magyar kisebbségek helyzetében (Csepeli 1992: 35). Az erdélyiek vélaszait azért
sem tarthatjuk rendhagyénak, mert példdul Magyarorszdgon is a nagy tobbség, 78-80 szdzalék,
mind a hatdron tdli magyarokat, mind pedig a magyarorszdgi kisebbségeket a magyar nemzet
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részének tekinti (Iisd Papp —Veres 2007).

7. dbra: Mi hatdrozza meg leginkdbb az On nemzeti hovatartozdsdt? (%) (N=874)

dllampolgarsaga

sajat dontése
30%

anyanyelve és
kultaraja
(amilyen az
anyanyelve és a
kultGraja, olyan
a nemzetisége)
64%

8. dbra: Részét képezik-e Erdélyben a magyarok, valamint Magyarorszdgon a romdk a magyar, illetve
a tobbségi nemzetnek? Igen vdlaszok Erdélyben és Magyaroszdgon (%) (N=894)

>

20 40 60 80 100

82

Erdély

80

Magyarorszag

|E| magyar nemzet része M tobbségi nemzet része |

A romén édllampolgarsighoz, illetve a romdniaisdghoz valé viszonyuldst az Gn. ,.etnocentrizmus-
skaldval” is megvizsgaltuk. Azzal a kijelentéssel, hogy ,szivesebben vagyok romdn allampolgdr,
semhogy bdrmely més orszdg dllampolgdra legyek”, a vdlaszad6k 35 szdzaléka értett teljesen egyet,
tovabbi 30, illetve 15 szdzalékuk részben vagy teljesen elutasitotta. Mds szdval a vizsgdlt népesség
65 szdzaléka gyengébben vagy er8sebben, de azonosul identitdsdban is dllampolgdrsdgaval. A sajdt
kozosséggel valé feltétlen azonosulds, a ,,jobb lenne a vildg, ha a tobbi orszdg lakosai is olyanok
lennének, mint a romdniai magyarok” kijelentéssel részben vagy egészen egyetérték ardnya
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osszességében 55 szdzalék. Am azt is megfigyelhetjiik, hogy amikor ez a kérdés a romdnokra
mint etnikumra vonatkozik, akkor mdr az egyetértSk ardnya 7, illetve 16 szdzalékra zsugorodik
(Iasd 9. dbra). A vélaszok rdmutatnak arra, hogy a romdniaisdg, amely az dllampolgdrsig
kovetkezménye, nem azonosithaté az identitdsban a romansiggal mint népcsoporttal, mivel ez
utébbival valé feltétlen azonosulds csak a népesség kis részére vonatkozik.

9. dbra: Mennyire ért egyet a kivetkezd dllitdsokkal? (%) (N=892)

Tu
R m
I

0 10 20 30 40 50 60 70 80 92 100

H egyaltalan nem ért egyet E részben nem ért egyet O részben egyétert

teljesen egyetért [ nem tudja

A. Sokkal szivesebben vagyok romdn dllampolgdr, sembogy bdarmely mds orszdg dllampolgdra legyek.

B. Jobb lenne a vildg, ha a tibbi orszdg lakosai is olyanok lennének, mint a romdnok.

C. Jobb lenne a vildg, ha a tibbi orszdg lakosai is olyanok lennének, mint a romdniai magyarok.

D. Az embereknek akkor is tamogatniuk kell sajdt hazdjukat, ha vezetdik hibdit kivetnek el.

E. Van néhdny dolog Romdnidban, ami miatt szégyenkeznem kell, hogy enneck az orszdgnak az dllampolgdra
vagyok.

A kutatds eredményei alapjdn az erdélyi magyarok nagy tobbsége szimdra a nemzeti identitds és
az dllampolgdrsdggal jdrd kisebbségi helyzet kettéssége dltaldban nem képez érzelmi problémit.
Erdélyben a mds hatdron tali magyarlakta régiokhoz képest szignifikinsan nagyobb ardnyban
(62,2 szézalékban) valaszoltdk, hogy a magyar nemzetiségiik és a romdn dllampolgdrsiguk kozoee
nem ¢éreznek ellentmonddsossdgot, és j6l tudjik egyeztetni ezeket; tovdbbi 27,2 szdzalékuk szerint
felmeriil benniik néha ellentmonddsos érzés, de dltaldban jél tudjék egyeztetni; 8 szdzalékuknak
elég gyakran probléma, de a kornyezetitkben ez nem okoz problémdt, tehdt elvi problémaként
meriil fel; és minddssze 2 szdzalékuk szdmadra jelent ez gyakorlati problémit is (1dsd 10. dbra).
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10. dbra: Mennyire jelent Onnek problémit az, hogy magyar nemzetiségiiként romdn
dllampolgdr: mennyire sikeriilt egyeztetni ezeket? (%) (N=876)

Gyakran problémazom és masokkal is

oszetiizésbe keriilok emiatt. 0.3
Elég gyakran probléma szamomra,
és a kornyezetemben is vannak személyek, 2.1

akik ugyancsak gondot okoznak
nekem emiatt.

Elég gyakran probléma szamomra, . L

de a kornyezetemmel nincs gondom.

Néha felmeriil bennem egy-két

ellentmondasos érzés, de altalaban _ 27.2

nem probléma.

Nincs semmi problémam,

62.2
jol tudom egyeztetni.

A NEMZETI SZIMBOLIKA TUKROZODESE

A nemzeti identitds megélésének egyik médja bizonyos nemzeti szimbdlumokkal valé azonosulds.
Megvizsgiltuk, hogy az erdélyi magyarok szdmdra milyen tdrgyi szimbdlumok fejezik ki a
magyarsdggal valé azonosuldst, és azt is, hogy kik azok a t6rténelmi, kulturdlis személyiségek,
akik szimbolikusan képviselik a magyar nemzetet, kultdrdt szimukra.

A nemzetre vonatkozé tudds tdrsadalmi eloszldsdnak hierarchikus jellegéb6l adédban a népesség
egy része egyik nemzet esetében sem rendelkezik a nemzeti szimbolikdra vonatkozé ismeretekkel.
Ezen népesség ardnydnak feltérképezése érdekében megvizsgdltuk, hogy a vélaszaddk szerint
vannak-e olyan jelképek, torténelmi és kulturdlis személyiségek, akik és amelyek szdmukra
megjelenitik a magyarokat, a magyar nemzetet. A trgyi szimb6lumok esetében a valaszaddk
mintegy 70 szdzaléka vélaszolta azt, hogy vannak ilyen jelképek, a személyiségek esetében ez az
ardny 80 szdzalék koriil mozgott (ldsd 11. dbra).
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11. dbra: Vannak olyan (tdrgyi) szimbélumok (jelképek), torténelmi, kulturilis személyiségek,
melyek legiobban megjelenitik, képviselik a magyarokat, a magyar nemzeter? (%) (N=859)

targyi szimbolumok
torténelmi hos ok

kulturalis személyis égek

|l nem tudja @ vannak O nincsenek |

A vilaszok meglehetdsen sokfélék, a legtobben, 35,8 szdzalékban a piros-fehér-zold zdszl6t
emlitették, de ez még a vilaszaddk felét sem jelenti. A Szent Korondt tovébbi 8,6 szdzalékban
jeloleék meg, az egyéb szimbdlumok emlitése (himnusz, cimer stb.) esetenként még az 5
szazalékot sem érte el (ldsd 12. dbra).

12. dbra: Legfontosabb nemzeti szimbdlum (jelkép), emlitésck gyakorisiga (%) (N=859)

piros-fehér-zold z4sz16 358
Szent Korona
magy ar cimer

magy ar himnusz
népviselet, népi kultura
személy iségek

RMDSZ-szimbolum, tulipan

szobrok (M atyas, Wesselény i)
egy éb (<0,4)

nem tudja

A tdrténelmi személyiségek esetében Erdélyben a sajdtos, részben a magyarorszdgitdl is eltérd
torténeti mult reprezentdcidjat ragadhatjuk meg.* Elsé helyen 41l Mdtyds kirdly és Petéfi Sdndor
10 szdzalékkal, ket koveti szorosan Kossuth Lajos, majd Szent Istvdn 6,3 szdzalékkal. Erdélyben
a vdlaszadék mintegy egynegyede mds személyiségeket is emlitett, akik tobbnyire ugyancsak a
regiondlis identitashoz ktédnek: Gébor Aront az erdélyi mintdnak csupdn 4 szdzaléka emlitette,

4 Erdély 1540 és 1688 kozdte 6ndlls fejedelemség tordk vazallusi stdtuszban, majd ezt kovetden, 1867-ig a Habsburg
Monarchia 6néll6 tartomdnya, Magyarorszdgtdl fiiggetlen kormdnyzdssal. 1867 és 1918 koézott Erdély Magyarorszdg
szerves része volt, minden 6nallésdg nélkiil, megyerendszer szerinti betagozéddssal.

79



Erdélyi Tdrsadalom — 6. évfolyam 1-2. szdm © Tanulmdnyok

de Székelyfoldon ennél jéval nagyobb ardnyban szerpel mint nemzeti hés. Emlitik tovdbbd az
erdélyi fejedelmeket, valamint Dézsa Gyorgyot is. A ,mds” kategéridba keriilt személyiségek
emlitési ardnya nem haladja meg a 3 szdzalékot (13. 4bra).

A nemzet szimbolikus egységét a torténelemnél jobban reprezentdlja a kultira, mivel a
kulturélis személyiségek esetében Petdfi Sdndor emlitése messze kiemelkedik (29,3 szdzalékkal),
mig a tobbi személyiség 10 szdzalékndl kisebb ardnyban kapott néhdny szdzalékos emlitést: Siitd
Andrés, Arany Janos, Ady Endre, Jokai Mér, Kdnyddi Sdndor, Jézsef Attila, Munkdcsy Mihdly,
Tamdsi Aron és Wass Albert (l4sd 14. 4bra).

Petdfi mds Kérpdt-medencei magyarlakta régidkban is a leggyakrabban emlitett, 4m az dltala
jelképezett egység felszine alatt elétérbe keriil a regionalitds: Erdélyben a mdsodik—negyedik
helyen mind erdélyi sziiletésti irokat, koltdket emlitettek. Mdsodik helyen (7 szdzalékkal) Siitd
Andrés szerepel, aki a romdniai magyar irodalom képvisel§je. Ot kéveti Arany Janos és Ady
Endre 5-5 szdzalékkal, akik az ,8ssznemzeti Pantheon” részét is képezik, mert, bér sziiletési
helyiik a mai Romdnia teriiletére esik, ez a teriilet akkor Magyarorszdg szerves részét képezte,
ezért munkdssiguk nem korldtozddik kizdr6lag a romdniai magyar irodalomra.

13. dbra: Nemzeti hosok emlitése (%) (N=887)

Pet6fi Sandor
Matyas kiraly
Kossuth Lajos
Szent Istvan kiraly
Gabor Aron
Rakoczy Ferenc
Széchenyi Istvan
Doézsa Gyorgy
Attila (hun kiraly)
Hunyadi Janos
T6kés Laszlo
Arpad

Bethlen Gabor
Horthy Miklos

a Bathoryak

Marko Béla

Mas (<0,3%)*

31,9

Nem tudott megnevezni
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14. dbra: Magyar kulturdlis személyiségek emlitése (%) (N=885)

Pet6fi Sandor 29,3
Siit6 Andras

Arany Janos

Ady Endre

Jokai Mor

Kanyadi Sandor
Jozsef Attila
Munkacsy Mihaly
Tamasi Aron

Wass Albert

Bartok Béla

Marké Béla

Kodaly Zoltan
Mikszath Kalman
Moricz Zsigmond
Vorosmarty Mihaly

Benedek Elek

Mis (<0,3)

Nem tudott megnevezni

NEMZETI ATTITUDOK ES CSOPORTKOZI VISZONYOK

Szocidlpszicholdgiai vizsgdlatok sordn megfigyelték, hogy rendszerint a sajdt csoport sztereotip
képe pozitiv, més csoportoké pedig valtozé mértékben pozitiv vagy negativ. Le Vine és Campbell
(1972) szerint a nemzeti és etnikai csoportok néhdny alapvetd emberi tulajdonsigra épitve
onmagukrol pozitiv képet alakitanak ki, és ezt dltaldnos autosztereotipidnak nevezik.

Elsé [épésben azt vizsgdltuk meg, hogy az erdélyi magyarok tesznek-e a sztereotipizicié terén
szignifikdns megkiilonboztetést a magyarorszdgi magyarok, illetve a tdbbségi romdnok kozott.
Arra a kérdésre, hogy a sajét magyar kisebbségi csoportra mas emberi tulajdonsdgok jellemzdk-e,
mint a magyarorszdgi magyarokra, a védlaszadok tobbsége igennel vdlaszolt. Tehdt ldthat6 az
eltol6dds abba az irdnyba, ahol kiilon in-groupként reprezentalddik az erdélyi a magyarorszdgihoz
képest. A romdnoktdl valé hasonlé irdnyt elkiiloniilés mar kordbban is megfigyelhetd volt (ldsd

15. dbra).
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15. dbra: On szerint a magyarorszdgi magyarokra, romdnokra mds emberi tulajdonsdgok
Jjellemzdk, mint a romdniai magyarokra? (%) (N=893)

magyrarf)rszaga}'kra 8.7
mas jellemz6
Onem
Higen
. . E nem tudja
romanokra mas
. ,, 66.8
jellemzd
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Ezt kovetden a valaszaddk felbecsiilték, hogy a csoportok (sajat kisebbségi, magyarorszigi,
romdnok mint t6bbségi nemzet) milyen mértékben jellemezheték — a Le Vine- és Campbell-
féle dltaldnos auto- és heterosztereotipidt operacionalizdlva® — a négy pozitiv és a négy negativ
tulajdonsdggal. A vilaszok alapjdn ldthatd, hogy a hdrom csoport kozott érzékelhetd kiilonbséget
ldtnak a valaszaddk, a pozitiv tulajdonsdgokat legnagyobb ardnyban az erdélyi magyarokra
vonatkoztatjdk, ezt kévetik csokkend sorrendben a magyarorszdgiak, majd a romdnok. A
negativ tulajdonsigok esetén forditott a rangsor: az erdélyi magyarok a negativ tulajdonsdgokat
megkozelitleg ugyanolyan ardnyban kapcsoljdk a magyarorszdgiakhoz, mint a romédnokhoz.
A porzitiv jellemzdk terén a legnagyobb eltérés a ,segit6készség” esetén figyelhetd meg: a sajit
csoportjuknak 56, a romdnoknak 45, mig a magyarorszdgiaknak csupan 40 szdzalékir tartjik
dtlagosan segitSkésznek (ldsd a 16. dbrdt). Szociodemogrifiai valtozok szerint kevés dsszeftiggést
sikertilt kimutatni a magyarorszdgiakra vagy a romdnokra vonatkoztatott jellemz6k szerint.

16. dbra: On szerint a romdniai magyarok, a magyarorszdgi magyarok, illetve a romdnok hdny szdzaléka

Jjellemezhetd a kovetkezd tulajdonsdgokkal? (%) (N=893)
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5 Ennek alapvéltozata még az 1997. évi ELTE —BBTE kozds Kdrpdt-kutatds kérd8ivébdl szdrmazik.
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A csoportkozi viszonyok mérésére egy otfokd skaldt haszndltunk, amelyen az 1 a nagyon
rokonszenvestésaz 5 a nagyon ellenszenvestjelolte. A kérdésarravonatkozott, hogya megkérdezett
miként viszonyul a a kiil6nb6z6 etnikai csoportokhoz, mennyire taldlja rokonszenvesnek azokat:
itt a romdnok és a magyarorszdgi magyarok 4tlagosan hasonlé értékeket kaptak, csupdn kis,
nem szignifikdns kiilonbség van a magyarorszdgiakra vonatkozé 2,40 és a romanokra vonatkozd
2,52-es atlagértékek kozotr. A vilaszok eloszldsit nézve meghigyelhetd, hogy a romdnokhoz
nagyobbrészt kozombos a viszonyulds, a magyarorszdgi magyarokhoz pedig némiképp tébben
viszonyulnak rokonszenvvel vagy ellenszenvvel, mint a romdnokhoz. A hatdron tdli magyar
kozosségek (pl. a szlovdkiai magyarok 2,3-as dtlagéreékkel) a legkdzelebb dllnak az erdélyi
magyarokhoz, kozelebb, mint a tobbségi romédnok vagy a magyarorszdgi magyarok. A romakhoz
a valaszaddk tobbsége kisebb vagy nagyobb ellenszenvvel viszonyul. Telepiiléstipusok szerint is
megyvizsgaltuk a vélaszok 4tlagait, és ldthatd, hogy szignifikdns kiilonbség van a magyarorszdgi
magyarok megitélésében: a vdrosiak ellenszenvesebbnek tartjak 8ket, mint a falusiak (17. 4bra).
A vélaszok a kordbbi években végzett vizsgdlatokhoz képest 4j helyzetet mutatnak. Amig 1997-
ben és 2000-ben példdul a német volt a legelfogadottabb etnikum, mdra ez megviltozott, a
romdnokat is kozelebb érzik mar magukhoz az erdélyi magyarok, mint a németeket.

17. dbra: On hogyan viszonyul a kévetkezé csoportokhoz? (N=892) Etnikumok /Atlﬂgérté/eek/

1-Nagyon rokonszenves 2—Inkdbb rokonszenves  3—Kozombis —4—Inkdbb ellenszenves 5-Nagyon ellenszenves

—

felvidéki magyarok 2.2

ety mogyarc: | —
127
e —
i ——
4

romak 3.2
magyarorszagiak
(I) 0i5 ‘Il 115 I2 215 3 3.5

|lfa|u W varos [0 0sszesen |

Ezekaviélaszok azterdsitik meg, hogy az erdélyi magyaroka csoporttudatszintjén elhatdrolédnak
mind a magyarorszdgi magyaroktol, mind pedig a t6bbségi romdnoktdl, annak ellenére, hogy a
vélaszaddk szdmottevd része mindkét nemzet tagjinak nyilvinitotta magdt. Szocidlpszichol6giai
értelemben Ugy értelmezhetjiik ezt, hogy az erdélyi magyar regiondlis csoporttagsdg erésebb
normativ erbvel és kohézidval bir, mint példdul a Kérpdt-medencei 6sszmagyar nemzethez vagy
a romdn dllampolgirok kozosségéhez valé tartozds.
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A mis, nem etnikai jellegli tdrsadalmi csoportokhoz valé viszonyuldsbdl kittinik, hogy a
vélaszad6k nagy tobbsége kisebb-nagyobb ellenszenvet tanusit a homoszexudlisokkal (61
szdzalék), a skinheadekkel (66 szdzalék) és a kdbitdszer-fogyasztokkal (79 szdzalék) szemben.
A t3bbség a villalkozbkhoz, Gjgazdagokhoz kézombésen viszonyul (49-51 szdzalék), de ebben
az esetben is az ellenszenvvel viszonyul6k tobben vannak a rokonszenvezdkhoz képest (18.
dbra). A tdrsadalom peremén él6 munkanélkiiliek és menekiiltek irdnti rokonszenv mértéke

hozzdvetSlegesen megegyezik a véllalkozdk irdntival (30-31 szdzalék), de nem ugyanazon
valaszaddk esetében.

18. dbra: On hogyan viszonyul a kévetkezé csoportokhoz? (%) (N=888)

Munkanélkiiliek

Menekiiltek

Homoszexualisok

Skinheadek, borfejiek

Kabitészeresek

Viallalkozék

Ujgazdagok
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H nagyon rokonszenves H inkdbb rokonszenves [ kézombos

B inkabb ellenszenves [ nagyon ellenszenves E nem tudja

A kisebbségi helyzet negativ megélésének az alapja a hdtrdnyos megkiilonboztetés megélése vagy
annak kozosségi percepcidja. Az erdélyi magyar vélaszadok 57 szdzalékos tobbsége azt vélaszolta,
hogy soha nem érte 6t hdtrinyos megkiilonboztetés, a megkérdezettek tovabbi 34 szdzaléka
ritkdbban, 6, illetve 1,7 szdzaléka gyarkran és nagyon gyakran tapasztalt diszkrimindciét. A
megkérdezettek szerint hdtrdnyos megkiilonboztetés leggyakrabban nemzetiségi alapon torténik.
Mindéssze az anyagi helyzet, tehdt a szegénység és az elénytelen tdrsadalmi szdrmazds képez még
olyan okot, amely miatt a valaszad6k legaldbb 15 szdzalékdt — sajdt bevalldsa szerint — ritkdn
diszkrimindltdk (ldsd 19. dbra és Papp—Veres 2007).
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19. dbra: Milyen gyakran érte Ont hdtrinyos megkiilinbiztetés az alibbi okok miatt? (%) (N=891)

e
Nemzetiségi hovatartozasa
Vallasos meggy 6z8dése
Tarsadalmi szarmazasa
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| 4
T
0 4

Politikai nézetei
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3 0

| Osoha B ritkan E gyakran O nagyon gyakran B nem valaszolt I

Azok korében, akiket nemzetiségiik miatt ért negativ diszkrimindcid, az iskoldzottsdgi
szinttel Osszefiiggd eltérések figyelhet8k meg. Amint az a 2. tébldzatban is ldthatd, a felséfoku
végzettséggel rendelkez8k az alapfoku iskoldzottsdgtiakndl dtlagosan 15 szdzalékkal gyakrabban
emlitették, hogy ha ritkdn is, de érte 8ket hdtranyos megkiilonboztetés nemzetiségi alapon.

2. tdbldzat. Hatrdnyos megkiilonbiztetés a nemzetiség miatt, vdlaszok iskoldzottsdg szerint (%) (N=891)

Iskolézottsag Soha nem Tapasztalt Osszesen
diszkrimindltdk | diszkrimindciét

Alapfoku 64,6 35,2 100,0

Kézépfoka 52,4 47,6 100,0

Felsfoku 50,0 50,0 100,0

és technikum

Osszesen 60,4 39,6 100,0

A diszkrimindciéra vonatkozé vélaszokat dsszevetettitk az identitds mds aspektusaira adott
vélaszokkal is, kiilonosen a romdnok megitélésével és a hazafogalom vilaszaival. A romdnokhoz
valé viszonyuldssal mindenhol szignifikins osszefliggést taldltunk: azok, akiket allitdsuk szerint
soha nem ért nemzetiségi diszkrimindcid, dtlagosan kozelebbi viszonyt véllalnak a tobbségi
nemzet tagjaival, mint a magukat mdr diszkrimindltnak deklaraldk.

Egy masik kérdés indirekt médon, nem a sajdt élettapasztalatra vonatkozdan vizsgélta, hogy
a vilaszadok szerint a magyarsiguk akaddlya-e a Romdnidban val érvényesiilésnek. Kevés
személy, a vélaszaddk alig néhdny szdzaléka mondta, hogy inkdbb elény a magyarsiguk az
érvényesiilésben (ldsd 20. dbra).
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20. dbra: On szerint akaddlya-e az érvényesiilésnek Romdnidban, ha az ember magyar? (%) (N=893)

igen, néhany téren
30%

A kisebbségi helyzet értékelését azzal a kérdéssel is vizsgaltuk, hogy milyennek latjak a magyar
kisebbség és a romdn tobbség kozotti viszonyt. Az egymadssal kapcsolatban levé népcsoportok
sok esetben mdsként reprezentaljak kollektiv tudatukban a kozosen haszndle foldrajzi teret, a
koz6s multat, ennek kovetkeztében konfliktusok alakulhatnak ki (Idsd Smith 1991).

A torténelem sordn megtapasztalhatd, konfliktusos roman—magyar viszonynak is kdszonhetd,
hogy az orszdgos szint(i, a hatalmi ideoldgidk dltal alakitott kapcsolatok értékelése és a valaszaddk
dltal helyi szinten kozvetleniil észlelt csoportkozi viszonyok kozott lényeges eltérés figyelhetd
meg.

Mig a megkérdezettek 68 szdzaléka szerint a helyi szinti magyar—romdn viszonyt a koopericié
jellemzi Erdélyben, addig az orszdgos szint(i kapcsolatokat az erdélyi magyarok 35-36 szdzalékos
ardnyban éreékelik egytittmikodének vagy konfliktusosnak. A romdn—magyar kapcsolat
természetérdl alkotott felfogdsok telepiiléstipus szerinti differencidltsdgat szemlélteti a 21. dbra.

21. dbra On szerint ma Romdnidban hogyan jellemezhetd a romdnok és a magyarok kizitti viszony
orszdgos szinten? Esa telepiilésen, ahol él? (%) (N=894)
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KOVETKEZTETESEK

Az erdélyi magyar népesség nemzeti identitdsdt vizsgdlva megfigyelhetd, hogy a kultirnemzeti,
valamint az dllampolgdrsdgi kotddés kisebbségi helyzetben valamiféle kettdsséget képez
az identitdsban, de ezek Erdélyben nem egymds mellé rendelhetd identitdsok, tehdt nem
jelentik a Bindorffer Gyorgyi 4ltal, a magyarorszdgi nemzeti és etnikai kisebbségek korében
megfigyelt , kettds identitds” dllapotdt (Bindorfter 2001). A magyarsdgtudat mint kultdrnemzeti
identifikdcié primdtusa megkérddjelezhetetlen.

A magyar kultirnemzeti identifikicié ellenére is elmondhatjuk, hogy — a sok évtizedes
kiilonfejlédés eredményeként — az erdélyi magyarok a magyarorszdgi magyaroktdl elkiiloniils,
szocidlpszicholdgiai értelemben vett in-groupként hatdrozhaték meg. A csoportkozi viszonyok
mint tdrsadalmi tdvolsigok, a csoportkozi kategorizdcié és sztereotipizdcié mind ezt a kiilondllast
erdsitik meg. A magyarorszdgi magyaroktdl kiilonallé in-groupként valé 6nmeghatdrozis az
elmale évtizedben feler8sodott, ha az 1997. évi Kdrpdt-kutatds eredményeihez viszonyitjuk a
vélaszokat. Ugyanakkor a kiilonb6z8 politikai folyamatok (a romdniai magyarsdg kormdanyzati
szereplése, a kormdny tdmogatdsa, a magyar kormdny hatdron tdli politikdja) szocializdcids
hatdsdnak kovetkeztében a romdniai magyarsdg a romdnsigot jobban elfogadja, mint 8 vagy 10
évvel kordbban, kisebbek a tdrsadalmi tdvolsigok irdnyukban. A magyarorszdgi magyarokkal
kapcsolatos el8itéletek azonban felerdsodtek, és a tdrsadalmi tdvolsigok is novekedtek,
olyannyira, hogy a magyarorszdgi magyarok és a romdnok dtlagértékei a kiilonboz8 indikdtorokat
illetéen mdr nem kiilonbéznek szignifikinsan, bar még némiképp megmaradt a magyarorszdgi
magyarsdg irdnt érzett rokonszenv.

A romdnsig nagyobb mértékii elfogaddsa, mint a rendszervaltdst kovetd elsd évtizedben
(amint azt az 1997. vagy 2000. évi mérések jelzik, ldsd Veres 2000, 2005) mds vdlaszokkal
Osszevetve ramutat arra, hogy az erdélyi magyarok nemzeti identitdsinak egyik sajdtos
dimenzidja a romdniaisdg, amely a hazafogalom, az 4llampolgirsighoz és a romdnokhoz valé
tdrsadalmi viszonyrendszernek az egyiittes ereddjeként foghaté fel. Ez a dimenzié relativ
fontossdgit tekintve elmarad a kultirnemzeti természetli magyarsigtudatt6l, azt drnyalva,
jelentds mértékben regiondlis jelleglivé téve.
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